
Шановні колеги, дорогі співвітчизники!

Від щирого серця вітаю вас із Новим роком і Різдвом Христовим!
Новорічні та різдвяні свята – особливі для кожного з нас. Це улюбле-

ні й неповторні дні, наповнені світлом радості, душевного тепла та на-
дії, привітними усмішками близьких і друзів, новими сподіваннями. І саме 
в ці дні кожен з нас підбиває підсумки минулого року й складає плани на 
майбутнє. 

2011 рік був насиченим важливими подіями, значними здобутками в 
економіці, банківській системі, збагатив нас новим професійним та жит-
тєвим досвідом. Завдяки самовідданій та сумлінній праці було забезпече-
но стабільність фінансово-кредитної системи та створено передумови 
для її динамічного розвитку в майбутньому. 

Національний банк України й надалі буде стояти на сторожі фінан-
сових та економічних інтересів держави та кожного громадянина. 

Вірю, що Новий 2012 рік стане роком активного економічного 
зростання, підвищення добробуту кожного громадянина і процвітан-
ня України! 

Бажаю вам невичерпної наснаги та впевненого поступу, що допомо-
жуть реалізувати творчий і фаховий потенціал.

Щиро бажаю вам миру і добра, затишку в оселях, сімейної злагоди, 
міцного здоров’я, благополуччя, оптимізму і бадьорості духу, добробуту 
та достатку. 

Хай віра і надія надихають вас на здійснення найкращих задумів.
Щасливого Нового року та Різдва Христового!

Голова 
Національного банку України                  Сергій Арбузов
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А наліз наслідків фінансової кризи 

2008–2009 рр. показав, що в умо-

вах нестабільності світових фі-

нансових ринків і національних фі-

нансових систем традиційні підходи 

вже не відповідають розвитку світо-

вої економіки та потребують модер-

нізації. В період кризи та після неї 

фінансовий світ усвідомив необхід-

ність проведення суттєвих реформ 

не лише в банківських системах, а й 

у фінансовому секторі в цілому. Тому 

посткризовий етап розвитку фінан-

сових систем багатьох країн світу 

відзначається формуванням нових 

тенденцій у механізмі регулювання 

та нагляду за фінансовим сектором, 

домінуючими серед яких стали: пе-

рехід до централізації регулятивних 

функцій на основі створення нових 

органів чи реорганізації діючих із 

наділенням їх новими правами та 

повноваженнями; посилення регу-

лювання шляхом установлення но-

вих вимог, розширення нормативної 

бази, кола об’єктів та учасників про-

цесу регулювання; запровадження 

систем макропруденційного аналізу 

з метою своєчасного виявлення та 

попередження можливих наслідків 

системного ризику. 

Сьогодні завдання полягає не 

просто в розробці додаткових заходів 

або використанні нових інструмен-

тів чи методів з метою протидії кризі, 

а й в оновленні всієї системи регулю-

вання фінансових ринків, здатної 

попередити виникнення системних 

фінансових криз і нейтралізувати їх 

наслідки. На думку фахівців МВФ, 

одним із ключових завдань діяльнос-

ті регуляторів фінансового ринку в 

посткризовий період має стати вико-

ристання макропруденційного ана-

лізу та розширення повноважень 

центральних банків як головних ре-

гуляторів грошового та фінансового 

ринків. При цьому центральні банки 

повинні приділити більшу увагу роз-

витку небанківського сектору, яким 

раніше вони не опікувалися, внаслі-

док чого окремі фінансові інститути і 

групи фінансових активів (нерухо-

мість, похідні фінансові інструмен-

ти, складні структуровані продукти) 

перебували поза фінансовим контро-

лем, що призводило до їх неочікува-

ної волатильності й непрогнозованої 

ринкової динаміки. Тому сьогодні 

потрібні нові підходи, засновані, пе-

редусім на вдосконаленні інститу-

ційних засад регулювання фінансо-

вого сектору шляхом координації ді-

яльності, посилення політичної, 

операційної та фінансової незалеж-

ності регуляторів і органів, що відпо-

відають за розробку й реалізацію 

державної фінансової політики.

З усвідомленням глобального ха-

рактеру кризи посилилася тенденція 

переходу багатьох країн до інтегро-

ваних систем регулювання фінансо-

вого сектору на основі повного або 

часткового об’єднання функцій 

контролю та регулювання ринків 

банківських і страхових послуг та 

цінних паперів. Так, протягом 2008–

2010 рр. зміни в системи регулюван-

ня фінансових секторів внесли Бель-

гія, Великобританія, Греція, Ірлан-

дія, Іспанія, Італія, Литва, Португа-

лія, Франція, Швейцарія. Із 27 країн 

– членів ЄС безпосередню участь у 

регулюванні та нагляді в 19 країнах 

беруть центральні банки, а в Ірлан-

дії, Литві, Люксембурзі, Нідерлан-

дах, Португалії, Словаччині, Франції 

та Чехії створено єдиний регулятор 

на базі центрального банку [2].

Розглянемо ж детальніше зміни, 

що відбулися у механізмах регулю-

вання та нагляду за фінансовим сек-

тором провідних країн світу в пост-

кризовий період.

ДОСВІД ЄВРОПЕЙСЬКОГО СОЮЗУ

Н айцікавішими для України, на 

наш погляд, є зміни, що відбува-

ються в країнах – членах ЄС та в 

діяльності ЄЦБ. 

У докризовий період правила на-

гляду в Євросоюзі були гармонізовані, 

проте наглядова практика в кожній 

країні – члені ЄС залишалась індиві-

дуальною. При цьому кожна країна 

залежала від ефективності нагляду в 

інших країнах. Співробітництво на-

глядових органів у рамках ЄС мало 

дещо формальний характер, а рішен-

ня спільних наглядових органів були 

рекомендаційними. 

Наслідком використання таких 

механізмів стало те, що весь тягар ви-

У статті досліджено основні зміни в системах регулювання та нагляду 

за фінансовим сектором провідних країн світу в посткризовий період і 

напрями вдосконалення монетарної політики. Обґрунтовано необхідність поліпшення інституційних мето-

дів управління системним ризиком і доведено об ’єктивну необхідність посилення ролі центральних банків у 

регулюванні та нагляді за діяльністю фінансового сектору.

Нові тенденції 

в механізмі регулювання 

фінансового сектору

Світлана Науменкова 
Доктор економічних наук, професор, 
завідувач кафедри банківської справи 
Київського національного університету 
імені Тараса Шевченка

Дослідження/

НАГЛЯД, АУДИТ, КОНТРОЛЬ
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рішення проблем фінансових уста-

нов, які опинилися у фінансовій 

скруті чи на межі банкрутства, припа-

дав переважно на національні органи, 

незважаючи на транснаціональний 

характер їх діяльності. Норми ЄС 

сприяли інтеграції фінансових сис-

тем у межах регіону, проте питання 

міжнародного нагляду, координації, 

подолання наслідків кризи, захисту 

кредиторів та інвесторів не були до-

статньо врегульовані. Крім того, по-

вноваження наглядових органів та 

санкції, які вони могли застосовува-

ти, в різних країнах були різними, що 

призводило до деяких негативних 

явищ, зокрема “регуляторного арбі-

тражу”, за якого фінансові установи 

залежно від ситуації використовували 

регулятивні норми різних країн [3].

Як засвідчила практика, в умовах 

кризи така система виявила низку не-

доліків, пов’язаних із відсутністю вза-

ємної довіри, наявністю ризиків, які 

створювали філії системних установ-

нерезидентів через відсутність коор-

динації дій національних регуляторів 

чи неузгодженість національного за-

конодавства, а також через недостат-

нє розуміння реальних загроз та не-

врегульованість питань системного 

ризику.

Із метою удосконалення регуля-

тивних систем у 2010 році Європей-

ська комісія створила нові наднаціо-

нальні наглядові органи для виявлен-

ня ранніх ознак можливої кризи (див. 

схему 1).

Нову наднаціональну наглядову фі-
нансову архітектуру сформовано з 

Об’єд наного комітету європейських 
наглядових органів (Joint Com mittee of 

the Euro pean Super visory Au tho rities, 

JCESA) і новоствореної Європейської 
ради з системних ризиків (A European 

Systemic Risk Board, ESRB), завдан-

нями якої є моніторинг стану фінан-

сової системи ЄС та раннє виявлення 

проблем, розробка рекомендацій для 

національних регуляторів щодо по-

долання негативних наслідків фінан-

сових криз і координація діяльності 

нових органів регулювання та нагля-

ду за діяльністю окремих фінансових 

ринків.

Європейська система фінансових на-
глядовців (European System of Finan cial 

Supervision, ESFS) складається з на-

ціо нальних регуляторів і трьох нових 

органів нагляду за діяльністю окремих 

секторів: 1) Європейської банківської 

адміністрації (Euro pean Banking Autho-

rity, EBA) зі штаб-квартирою в Лондо-

ні, 2) Європейської страхової та пен-

сійної адміністрації (European Insu-

rance and Oc cupational Pensions Autho-

rity, EIOPA), що знаходиться у Франк-

фурті-на-Май ні, 3) Європейської рин-

кової та облігаційної адміністрації 

(Euro pean Se cu rities and Markets 

Au tho rity, ESMA), що знаходиться у 

Парижі. Ця група органів нагляду ви-

конуватиме функції посередника між 

об’єд наними загальноєвропейськими 

та на ціональними регуляторами. Ді-

яльність новостворених регуляторів 

фінансового сектору ЄС розпочалась у 

січні 2011 року. 

На наш погляд, винятково важли-

ве значення має різке обмеження зони 
регуляторного впливу на національно-
му рівні внаслідок пріоритетності рі-
шень нових загальноєвропейських регу-
ляторів над рішеннями національних 
наглядових органів.

Новостворені європейські органи 

нагляду за діяльністю окремих сек-

торів отримали досить широкі по-

вноваження щодо прямого нагляду 

за діяльністю фінансових установ, 

які працюють у країнах ЄС, а також 

право заборони чи обмеження діяль-

ності на фінансових ринках окремим 

установам, дії яких загрожують фі-

нансовій стабільності. 

Об’єднаний комітет європейських 
наглядових органів відіграє важливу 

роль в організації роботи щодо уза-

гальнення правил нагляду, розробки 

технічних стандартів, складанні ін-

струкцій та роз’яснень, які можуть 

використовуватися національними 

регуляторами й урядами при при-

йнятті рішень. У разі виникнення 

розбіжностей в оцінках на націо-

нальному рівні комітет врегульовує 

ці питання, враховуючи висновки та 

інтереси всіх залучених інспекторів. 

До завдань Об’єднаного комітету 

європейських наглядових органів у 

сфері регулювання ринку фінансо-

вих послуг ЄС входить:

1) розробка пропозицій щодо за-

провадження нових стандартів і пра-

вил нагляду в межах ЄС;

2) обмін інформацією та угодами 

між національними наглядовими ор-

ганами, надання необхідних обґрун-

тувань і вдосконалення законодав-

ства й нормативів;

3) визначення комплексного по-

казника кредитоспроможності пози-

чальника;

4) координація й ухвалення рі-

шень у разі виникнення кризових си-

туацій та інші.

Загалом повноваження комітету 

не виходять за межі координації ді-

яльності інспекторів, надання реко-

мендацій та внесення пропозицій 

щодо вдосконалення законодавства. 

Діяльність національних фінансових 

установ, як і раніше, продовжують 

контролювати національні наглядові 

органи. У разі виникнення критич-

них ситуацій, умови яких визначено 

окремою угодою, комітет виконує 

важливу роль щодо координації рі-

шень національних наглядових орга-

нів, а також має право ухвалювати 

рішення, які вимагатимуть відповід-

них дій інспекторів.

НАГЛЯД, АУДИТ, КОНТРОЛЬ

Схема 1. Нова європейська наглядова архітектура 

Об’єднаний комітет європейських наглядових органів
 (Joint Committee of the European Supervisory Authorities, JCESA)

Європейська рада з системних 
ризиків  (European Systemic

 Risk Board, ESRB)

Європейська система фінансового 
нагляду  (European System 

of Financial Supervision, ESFS)

Наднаціональні наглядові органи ЄС 

Національні  регулятори 

Європейська страхова 
та пенсійна адміністрація 

(European Insurance 
and Occupational Pensions 

Authority, EIOPA)

Європейська банківська 
адміністрація 

(European Banking Authority, 
EBA)

Європейська ринкова 
та облігаційна адміністрація 

(European Securities and 
Markets Authority, ESMA)
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Європейська рада з системних ризи-
ків1 має повноваження надсилати по-

передження та загальні чи спеціальні 

рекомендації країнам-членам, євро-

пейським і національним наглядо-

вим органам, зацікавленим європей-

ським інститутам. В арсеналі інстру-

ментів моніторингу Ради – системи 

раннього попередження, які дають 

змогу виявляти навіть незначні озна-

ки можливої фінансової кризи. Сту-

пінь небезпеки встановлюється від-

повідним “кольором коду”: зелений 

– сприятлива ситуація, червоний – 

надзвичайна ситуація [3]. 

Європейська рада з системних ри-

зиків виконує такі функції:

1. Збір і аналіз усієї важливої ін-

формації для моніторингу й оцінки 

потенційних загроз для фінансової 

стабільності, що виникли у результаті 

макроекономічного розвитку та роз-

витку фінансової системи в цілому;

2. Ідентифікація, визначення та 

попередження істотних проблемних 

ризиків;

3. Надання рекомендацій щодо за-

ходів, які мають бути вжиті для запо-

бігання ідентифікованим ризикам;

4. Розробка системи показників 

для визначення рейтингів ризико-

вості окремих транснаціональних 

фінансових інститутів;

5. Моніторинг реагування фінан-

сових установ, регуляторів і ринків 

на попередження та рекомендації;

6. Ефективна співпраця з МВФ, 

Ра дою фінансової стабільності, на ціо-

нальними регуляторами та урядами.

Європейську раду з системних ри-

зиків створено при Європейському 

центральному банку. Членами Ради є 

керівники 27-ми національних цен-

тральних банків, президент і віце-

президент ЄЦБ, голови трьох євро-

пейських органів нагляду та пред-

ставники Єврокомісії.

Раду очолює правління, яке збира-

ється чотири рази на рік і ухвалює рі-

шення простою більшістю голосів. 

Засідання правління готує Наглядо-

вий комітет, який складається з пред-

ставників ЄЦБ, національних цен-

тральних банків зі збалансованим 

представництвом із країн-членів та 

країн, які не є членами Єврозони, 

представників Єврокомісії та голів єв-

ропейських наглядових органів. У 

рамках Наглядового комітету діє два 

дорадчих експертних комітети: тех-

нічний та науковий, а також дорадчий 

секретаріат. З метою проведення якіс-

ного моніторингу й оцінки системних 

ризиків Європейська рада з систем-

них ризиків активно залучає науков-

ців і авторитетних фахівців ринку.

Новостворені органи регулювання 

та нагляду за діяльністю окремих сег-

ментів фінансового сектору – Євро-

пейська банківська адміністрація, Єв-

ропейська страхова та пенсійна адміні-

страція, Європейська ринкова та облі-

гаційна адміністрація – мають високі 

повноваження і функції контролю. 

Так, до повноважень Європейської 
ринкової та облігаційної адміністрації 
належать: підготовка, оприлюднення 

та контроль за дотриманням фінан-

совими установами й регуляторами 

обов’язкових технічних стандартів і 

рекомендацій; прийняття прямих рі-

шень у надзвичайних ситуаціях; на-

гляд за діяльністю кредитних рей-

тингових агенцій із правом призупи-

нення реєстрації чи заборони діяль-

ності, накладення штрафів, встанов-

лення вимог до надання та розкриття 

інформації; право обмежувати чи за-

бороняти надання певних видів фі-

нансових послуг, якщо це загрожує 

нормальному функціонуванню фі-

нансових ринків; здійснення прямо-

го нагляду за системно важливими 

транснаціональними фінансовими 

установами.

До складу Європейської ринкової 

та облігаційної адміністрації входять: 

колегія наглядовців, яка складається 

з її голови, голів національних на-

глядових органів, представників Єв-

рокомісії, Європейської ради з сис-

темних ризиків та інших європей-

ських наглядових органів без права 

голосу; правління; виконавчий ди-

ректор; апеляційна комісія; група 

представників із відповідної сфери 

бізнесу чи ринків.

Завдання Європейської ринкової 

та облігаційної адміністрації:

• допомагати запровадженню ви-

соких стандартів та якості практики 

регулювання, зокрема  шляхом роз-

робки необхідних технічних норм;

• сприяти рівномірному застосу-

ванню права ЄС шляхом упрова-

дження спільної культури нагляду та 

запобігати “регулятивному арбітра-

жу”, коли фінансові інститути нама-

гаються скористатися менш жор-

стким законодавством;

• колегіально розглядати практи-

ку діяльності національних наглядо-

вих органів і сприяти делегуванню 

повноважень;

• моніторити й оцінювати тен-

денції на відповідному ринку та 

співпрацювати з Європейською ра-

дою з системного ризику.

Очікується  також розширення по-
вноважень спільних наглядових органів 
ЄС залежно від стану фінансового 
ринку та просування на шляху рефор-
мування фінансових систем. Зокрема 

передбачено, що до їх компетенції 

будуть віднесені такі складні питан-

ня, як регулювання діяльності хедж-

фондів, визначення розмірів бонусів 

та преміальних виплат керівництву 

банків тощо.

Так, уже на початку серпня 2011 

року в зв’язку з кризою на світових 

фінансових ринках Європейська 

ринкова та облігаційна адміністрація 

запровадила у Франції, Італії, Іспанії 

та Бельгії заборону на використання 

коротких позицій на фондовому 

ринку. Вжиття таких заходів було зу-

мовлено тим, що в результаті серпне-

вих подій 2011 року на фондових 

ринках акції Сосьєте Женераль 

(Societe Generale) втратили 15%, ак-

ції Бе Ен Пе Паріба (BNP Paribas) – 

9.5%, а в цілому індекс французького 

фондового ринку знизився на 9.6%. У 

Франції під обмеження підпали 11 

фінансових установ, зокрема такі ве-

ликі банки, як Бе Ен Пе Паріба, Кре-

ді Агріколь (Credit Agricole), Натіксі 

(Natixis) і Сосьєте Женераль (Societe 

Generale), а також страхова компанія 

Акса (Axa). В Іспанії заборону на ви-

користання коротких позицій і обме-

ження щодо використання похідних 

інструментів було введено для 16-ти 

фінансових установ. Досить рішучу 

позицію зайняла Бельгія. Аналогічні 

заходи вже вживалися в 2008– 

2009 рр. окремими країнами – члена-

ми ЄС, а також США, Південною 

Кореєю, Туреччиною та Росією [3].

Спостерігається розширення дже-
рел фінансової підтримки для країн, 
які реально загрожують фінансовій 
стабільності, а також розробка захо-
дів щодо стримування їх бюджетних 
дефіцитів і державного боргу.

Прикладом цього є створення Єв-
ропейського фонду фінансової стабіль-
ності (EFSF), кошти якого викорис-

товуються для підтримки країн, що 

опинилися в складній економічній 

ситуації, а також розробка зазначе-

них вище заходів. Відповідно до Ма-

астрихтських угод бюджетні дефіци-

ти країн ЄВС не повинні перевищу-

вати 3% ВВП, однак, за даними Єв-

ростату, в 2010 році середній показ-

ник дефіциту бюджетів країн Євро-

1 Системний ризик визначено як ризик пору-
шення діяльності фінансової системи з потен-
ційними серйозними негативними наслідками 
для внутрішнього ринку та реального сектору 
економіки. (Прим. авт.).

НАГЛЯД, АУДИТ, КОНТРОЛЬ
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зони перевищував 6%. Верхня межа 

державного боргу також обмежена 

рівнем 60% від ВВП, проте борги де-

яких країн перевищують цей показ-

ник майже вдвічі. Так, обсяг держав-

ного боргу Італії становить близько 

1.9 трлн. євро, що значно більше 

ВВП країни [3].

Міністри фінансів країн Єврозо-

ни прийняли рішення щодо поси-

лення контролю за бюджетами євро-

пейських країн через введення так 

званого європейського семестру. Пе-

редбачається, що кожну весну націо-

нальні проекти бюджетів передава-

тимуть до Єврокомісії з метою їх ана-

лізу та надання Європейською Ра-

дою і Радою Міністрів ЄС націо-

нальним урядам Стратегічних реко-

мендацій щодо бюджетної політики. 

Такий план активно підтримали Ні-

меччина і Франція, а Великобрита-

нія висловила занепокоєння з при-

воду того, що національні уряди мо-

жуть утратити частину контролю за 

власними фінансовими системами.

У серпні 2011 року Німеччина і 

Франція запропонували створити 

“економічний уряд” для всіх 17 країн 

Єврозони. Передбачається, що до 

його складу ввійдуть керівники дер-

жав та урядів цих країн. Крім того, 

Німеччина та Франція запропонува-

ли ввести в ЄС єдиний податок на 

фінансові операції. Отже, є підстави 

вважати, що європейські країни закла-
дають нові механізми фінансового ре-
гулювання, яке буде ґрунтуватися на 
розробці та реалізації єдиної фінансо-
вої політики всіх країн-учасниць.

ДОСВІД США

О сновні зміни в механізмі регулю-

вання та нагляду за фінансовим 

сектором США пов’язані з ухва-

лою 22 липня 2010 року Конгресом 

США Закону про реформування фі-
нансового сектору, відомого як закон 
Додда-Френка (Dodd-Frank Act).  Цей 

закон замінив закон Гласса-Стігала 

від 1933 року, який довгі роки був 

основою розвитку всієї світової фі-

нансової системи.  

Важливого значення набуває за-

конодавче закріплення посилення ро-
лі уряду щодо контролю за діяльністю 
проблемних фінансових установ, а 
також у сфері захисту прав спожива-
чів фінансових послуг і забезпеченні 
прозорості функціонування фінансо-
вого ринку.

Основні положення Закону про 

реформування фінансового сектору 

стосуються розширення повнова-

жень і підвищення відповідальності 

ФРС, особливо щодо нагляду за най-

більшими фінансовими інститута-

ми, уніфікації фінансового регулю-

вання, посилення моніторингу сис-

темних ризиків і створення механіз-

мів їх подолання, посилення захисту 

прав споживачів фінансових послуг, 

визначення жорсткіших вимог до ка-

піталу та ліквідності банків, а також 

перенесення потенційних збитків від 

криз із платників податків на учас-

ників ринку [11].

Прийнятий закон також чітко роз-

межовує сфери компетенції регулято-

рів, спрощує банківський нагляд, під-

вищує рівень узгодженості прийнятих 

рішень і підзвітності (див. схему 2).

Рада керуючих ФРС офіційно 

зобов’язана визначати, вимірювати, 

здійснювати моніторинг та усувати 

загрози фінансовій стабільності в 

США. З метою посилення керівни-

цтва створено посаду віце-голови 

ФРС із питань нагляду, який призна-

чається президентом і кожні півроку 

звітує перед Конгресом, а його осно-

вні функції полягають у розробленні 

рекомендацій раді щодо нагляду та 

регулювання. Наглядові функції Фе-

деральна резервна система тепер буде 

виконувати  не безпосередньо, а через 

федеральні резервні банки. А жодна 

компанія, її дочірня або афілійована 

компанія, за діяльністю якої здійснює 

нагляд ФРС, не матиме права голосу-

вати за директорів федеральних ре-

зервних банків.

Слід звернути увагу на появу нових 
механізмів виведення з ринку великих 
системно важливих фінансових кор-

порацій із врахуванням мінімізації 
втрат і без загроз виникнення нової 
кризи чи фінансової нестабільності. 

Так, відповідно до закону Додда-

Френка вперше у світовій практиці 

розроблено спеціальний механізм 
“впорядкованої ліквідації” (Orderly 
Liquidation) для великих фінансових 

корпорацій, які ще називають “заве-

ликими для того, щоб збанкрутува-

ти”. Реалізацію цього механізму 

шляхом розробки планів ліквідації 

(закриття) таких установ покладено 

на Федеральну корпорацію страху-

вання депозитів. Вони передбачають 

компенсацію витрат за рахунок учас-

ників ринку, а не за рахунок платни-

ків податків. Для забезпечення “впо-

рядкованого” виведення проблемних 

фінансових установ із ринку створю-

ється спеціальний фонд у сумі 50 

млрд. доларів США, кошти якого бу-

дуть використані в процесі ліквідації 

проблемних установ. У разі якщо по-

трібна сума перевищить 50 млрд. до-

ларів, додаткові кошти має право на-

дати ФРС як “останній кредитор у 

критичній ситуації”. Після завершен-

ня процедури ліквідації фінансової 

компанії кошти, надані ФРС, та ви-

трати зі спеціального фонду по вин ні 

бути відшкодовані в першу чергу.

З метою проведення моніторингу 

системних ризиків створено Раду з 
нагляду за фінансовою стабільністю 
(Financial Stability Oversight Council, 
FSOC), яка має зосередитися на ви-

рішенні проблем, пов’язаних із сис-

темними ризиками, що виникають 

унаслідок діяльності  великих фінан-

сових установ, а також використання 

їх продуктів та послуг, які сприяють 

Схема 2. Сфери компетенції регуляторів відповідно до Закону 

про реформування фінансового сектору США

Федеральна резервна система 
(Federal Reserve System, FRS)

Регулятори фінансового сектору 
США

Офіс валютного контролера 
(The Office of the Comptroller 

of the Currency, OCC)

Федеральна корпорація 
страхування депозитів 

(Federal Deposit Insurance 
Corporation, FDIC)

Регулює діяльність банків, 
що функціонують в окремих штатах, 

ощадних кас, банківських 
холдингових корпорацій 

з активами до 50 млрд. доларів США

Сфери компетенції 
регуляторів 

Регулює діяльність банків 
і банківських холдингових 

корпорацій із активами понад 
50 млрд. доларів США

Регулює діяльність 
загальнонаціональних банків 
і федеральних ощадних кас 

з активами до 50 млрд. доларів США
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поширенню фінансових ризиків. 

Рада уповноважена розробляти ре-

комендації для всіх регуляторів, зо-

крема  й для ФРС, щодо вимог до ка-

піталу, ліквідності, лівериджу, управ-

ління ризиками, а також правила по-

ведінки великих фінансових корпора-

цій на фінансовому ринку. Вона може 

вимагати від небанківських фінансо-

вих установ, які несуть системну за-

грозу, дотримання встановлених ви-

мог, а від фінансових компаній – ви-

окремлення частини активів (поділ 

активів) у разі, якщо вони становлять 

системну загрозу фінансовій стабіль-

ності в США; визначення системно 

важливих клірингових, платіжних та 

розрахункових систем, нагляд за яки-

ми повинна здійснювати ФРС, а та-

кож забороняти великим банківським 

холдинговим корпораціям, які отри-

мали кошти через державну програму 

викупу проблемних активів, уникати 

жорсткого нагляду через продаж чи 

ліквідацію банків.

Раду з нагляду за фінансовою ста-

більністю, до якої входять 9 експертів 

– представників федеральних регуля-

торних органів США, очолює міністр 

фінансів. Крім того, у складі Казна-

чейства США створено новий Офіс із 

фінансових досліджень, до складу 

якого входять профільні експерти.

Рада з нагляду за фінансовою ста-

більністю також відповідно до “пра-
вила Волкера” (Volcker Rule)2  контро-

люватиме обмеження на заборону 

банкам, їх філіям та банківським 

холдингам і небанківським устано-

вам, нагляд за якими здійснює ФРС, 

за власні кошти купувати/продавати 

акції, інвестувати чи фінансувати 

хедж-фонди та фонди приватного ін-

вестування. 

З метою запобігання фінансовій 

нестабільності великі фінансові ком-

панії зі складною організацією зобо-

в’я зані періодично подавати Раді з на-

гляду за фінансовою стабільністю пла-

ни власної впорядкованої ліквідації 

(так звані “плани поховання”) при за-

грозі виникнення відповідної ситуації. 

Такі плани допоможуть регуляторам 

краще розуміти структуру компаній та 

сприяти їх відносно безболісному ви-

ходу з ринку у випадку банкрутства чи 

ліквідації. Крім того, плани ліквідації 

створюють механізм, за допомогою 

якого Федеральна корпорація страху-

вання депозитів закриває системно 

важливі фінансові установи. Рішення 

про неплатоспроможність таких ком-

паній приймається спільно ФРС, Фе-

деральною корпорацією страхування 

депозитів та Міністерством фінансів 

протягом доби [11].

Слід звернути увагу на розширення 
механізмів усунення з ринку “тіньо-
вої”,  нерегульованої частини  фінан-
сової системи.

Так, Закон Додда-Френка перед-

бачає суттєве вдосконалення регу-

лювання позабіржового ринку по-

хідних цінних паперів шляхом за-

провадження їх торгівлі в централі-

зованих клірингових системах чи на 

біржах. Хедж-фонди, в управлінні 

яких знаходяться понад 100 млн. до-

ларів США активів, зобов’язані реє-

струватися у Комісії з цінних паперів 

і розкривати свої фінансові дані для 

моніторингу системного ризику та 

захисту прав інвесторів. 

Цікавою є також низка новацій 

щодо вдосконалення корпоративного 
управління. 

Закон Додда-Френка дає акціоне-

рам право брати участь у визначенні 

рівня оплати праці менеджерів, роз-

ширює їх права у призначенні дирек-

торів, забезпечує незалежність діяль-

ності комітетів із питань компенса-

цій, зобов’язує акціонерні компанії 

запроваджувати політику, відповідно 

до якої доплати менеджерам можуть 

бути відізвані в разі, якщо вони ґрун-

тувалися на неналежній чи неточній 

фінансовій звітності. Ці заходи роз-

глядаються як засіб вирішення про-

блеми надмірних виплат керівництву 

компаній, а також як механізм сти-

мулювання менеджменту до забезпе-

чення довгострокового зростання та 

стабільності компанії [11].

Спостерігається посилення вимог 
регуляторів щодо захисту споживачів 
фінансових послуг. 

У складі ФРС США створено но-

вий незалежний орган нагляду – Бю-
ро фінансового захисту споживачів 
(Con sumer Financial Protection Bureau, 
CFPB), завданням якого є захист 

споживачів від недобросовісних 

продуктів і практик, а також надання 

їм повної інформації про фінансові 

організації та їх послуги. Бюро наді-

лене правом конт ро лювати діяль-

ність банків і кредитних спілок із ак-

тивами понад 10 млрд. доларів США, 

а також інших великих небанків-

ських установ, зокрема пов’я заних з 

іпотечним бізнесом. Бюро несе від-

повідальність за нагляд за ринком 

фінансових послуг перед споживача-

ми, має право розробляти власні ви-

моги щодо захисту прав споживачів 

фінансових послуг, а також  співпра-

цює з іншими банківськими регуля-

торами. Бюджет бюро формується за 

рахунок коштів ФРС.

При Комісії з цінних паперів США 

створено Офіс кредитних рейтингових 
агентств, який зобов’язаний конт-

ролювати діяльність ринку рейтинго-

вих послуг, а в разі необхідності має 

право відкликати реєстрацію рей-

тингової організації.

Компанії, які емітують сек’юри-

тизовані цінні папери на зразок цін-

них паперів під заставу іпотечних 

кредитів, тепер зобов’язані залишати 

на своїх балансах частину ризиків (до 

5% від кредитного ризику), якщо ба-

зові кредити не відповідають стан-

дартам безризиковості. Також від 

емітентів вимагається давати більше 

інформації про базові активи та ана-

лізувати їх якість.

Закон про реформування фінансо-

вого сектору стане в пригоді не лише 

для США, а й для всієї світової фінан-

сової спільноти й обов’язково знайде 

втілення в реформах у інших країнах і 

на рівні міжнародних організацій. 

Найкориснішими для багатьох країн, 

у тому числі й для України, будуть по-

ложення закону, що стосуються необ-

хідності регулювання системного ри-

зику, запровадження жорсткіших ви-

мог до капіталу та ліквідності, пере-

несення відповідальності за ризик на 

учасників фінансового ринку, засто-

сування уніфікованих вимог і меха-

нізмів регулювання та нагляду для 

банків і небанківських фінансових 

установ, а також розширення можли-

востей глобальної співпраці у сфері 

регулювання.

УДОСКОНАЛЕННЯ МОНЕТАРНОЇ 
ПОЛІТИКИ ТА БАНКІВСЬКОЇ 

ДІЯЛЬНОСТІ

І з точки зору забезпечення ці-

нової стабільності й розвитку 

банківських систем на сьогодні 

най  ефективнішим монетарним ре-

жимом вважають таргетування ін-

фляції, в рамках якого в економічно 

розвинутих країнах інфляція під-

тримується на цільовому рівні чи в 

межах невеликого встановленого 

діапазону, а в країнах із ринками, що 

розвиваються, – на рівні 3–6%. Од-

нак у чистому вигляді таргетування 

інфляції застосовується лише в 26 

2 “Правило Волкера” передбачає обмеження 
можливостей банків щодо проведення торго-
вих операцій на ринку за власні кошти сумою, 
що не перевищує 3% від їх капіталу першого 
рівня, а також право володіти не більш як 3% 
капіталу хедж-фондів та фондів приватного ін-
вестування. (Прим. авт.).
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країнах. Деякі центральні банки, 

зокрема ЕЦБ, ФРС, Банк Японії, 

Швейцарський національний банк 

використовують лише його окремі 

елементи [2, 7].

Унаслідок обережного ставлення до 

нового монетарного режиму останні-

ми роками в багатьох країнах стали 

переходити до гнучкого режиму тарге-

тування, в рамках якого центральні 

банки зосереджують основні зусилля 

на досягненні цільового показника ін-

фляції в середньостроковій перспек-

тиві – 2–3 роки, що дає змогу поєдну-

вати досягнення головної мети з вирі-

шенням інших задач, зокрема із забез-

печенням макроекономічної та фінан-

сової стабільності [2]. Така практика 

актуальна й для нашої країни.

В Україні середньостроковою ме-

тою грошово-кредитної політики 

На ціонального банку є послідовне 

зниження базової інфляції на кінець 

2014 року до 5% і подальша підтрим-

ка загального рівня споживчих цін на 

цьому рівні [4]. Банк Росії у 2010 році 

відповідно до Основних засад гро-

шово-кредитної політики на 2011–

2013 рр. проголосив основною ціллю 

утримання річної інфляції в межах 

5–7% протягом наступних трьох ро-

ків. Таким чином, можна вважати, 

що ЦБ РФ за цей період передбачає 

максимально наблизитися до запро-

вадження інфляційного таргетуван-

ня. У зв’язку з цим на особливу увагу 

заслуговує досвід розробки засад 

грошово-кредитної політики на три-

річний термін, її узгодження з фі-

скальними планами уряду, розробка 

планів взаємодії з Міністерством фі-

нансів, аналіз різних сценаріїв розви-

тку економічної ситуації та встанов-

лення термінів переходу.

Для досягнення цієї мети і “виходу 

на траєкторію сталого розвитку” пе-

редбачається орієнтація на систему 

вільного курсоутворення, скорочен-

ня інтервенцій на внутрішньому ва-

лютному ринку, звуження коридору 

процентних ставок за операціями 

Банку Росії з метою зниження вола-

тильності ринкових ставок, прове-

дення урядом помірно жорсткої фі-

скальної політики, сприяння поси-

ленню фінансової стабільності, зо-

крема шляхом підвищення вимог до 

фінансової стійкості й управління 

ризиками кредитних установ, по-

дальшої капіталізації та консолідації 

у банківському секторі [5].

Однак центральний банк не може 

самостійно вирішити всі питання, 

пов’язані з таргетуванням інфляції. 

Для цього потрібні скоординовані дії 

інших державних інститутів, зокрема 

уряду. Передусім необхідне узгоджен-

ня характеру грошово-кредитної по-

літики центрального банку та фі-

скальної політики уряду. При цьому у 
світовій практиці визнається недо-
цільність одночасного проведення і уря-
дом, і центральним банком м’якої фі-
скальної та грошово-кредитної полі-
тики. Вони повинні чергуватися (не 

збігатися) за своїм напрямом – м’яка 

чи жорстка, хоча основні заходи в 

рамках цих політик мають бути чітко 

скоординовані. Дані МВФ свідчать, 

що фіскальна консолідація має зво-

ротний вплив на ВВП. Скорочення 

дефіциту бюджету на 1 в. п. через 2 

роки зменшує обсяги ВВП приблиз-

но на 0.5 в. п. і підвищує рівень без-

робіття на 0.3 в. п. При цьому вну-

трішнє споживання (попит та інвес-

тиції) зменшується на 1% [6].

Щодо виконання регулятивної 

функції стосовно фінансового ринку, 

то центральний банк повинен сприя-

ти розвитку грошових ринків і прове-

денню регулярних операції на них. 

Розвиткові середньо- та довгостро-

кових ринків капіталу найбільше мо-

же допомогти Міністерство фінансів, 

адже воно використовує цей сегмент 

ринку для задоволення потреби у 

державних запозиченнях. Адже і цен-

тральний банк, і Міністерство фінан-

сів зацікавлені у розбудові потужних 

внутрішніх фінансових ринків і ста-

білізації фінансової системи в цілому.

Ключовими завданнями централь-

них банків залишається оцінка та ко-

рективи цільових нормативів ліквід-

ності банків з урахуванням очікуваних 

короткострокових коливань пропози-

ції банківської ліквідності відносно 

попиту на неї, проведення операцій на 

відкритому ринку для вирівнювання 

сезонних та інших коливань, а також 

здійснення ефективної політики фор-

мування банківських резервів. 

Центральний банк повинен також 

проводити регулярний моніторинг 

поточної кон’юнктури ринку шляхом 

інформаційного обміну з його учас-

никами, відстежувати причини непе-

редбачуваної волатильності процент-

них ставок, характер фіскальної та 

боргової політики уряду. Тому запро-

вадження нового монетарного режи-

му, що ґрунтується на ціновій стабіль-

ності, має базуватися на тісній коор-

динації грошово-кредитної та бюд-

жет но-по даткової політики в рамках 

реалізації єдиної фінансової політики 

держави, що дасть змогу забезпечити 

цінову, фінансову та макроекономіч-

ну стабільність.

Важливу роль у діяльності банків-

ських систем багатьох країн світу в 

посткризовий період відіграють запро-

поновані Базельським комітетом з пи-

тань банківського нагляду допов нен ня 

до Угод про капітал (Ба зель III), упро-

вадження в центральних банках сис-

тем макропруденційного аналізу та 

створення підрозділів, функціями 

яких є виявлення дисбалансів, розроб-

ка заходів щодо запобігання систем-

ним ризикам і забезпечення фінансо-

вої стабільності. Актуальність розроб-

ки таких заходів була зумовлена тим, 

що впродовж останніх років механізми 

функціонування фінансових ринків 

набули проциклічного характеру, який 

під час кризи значно посилився, а на-

явні в банках системи оцінки ризику 

виявилися неспроможними виявити й 

оцінити його масштаби.

У 2009 році Базельський комітет з 

питань банківського нагляду розробив 

нові міжнародні стандарти оцінки на-
дійності банків – “Поліпшення меха-

нізму Базеля ІІ та перегляд механізму 

ринкових ризиків за Базелем ІІ”, від-

повідно до яких реформування світо-

вої фінансової системи та підвищення 

стійкості банківської системи пови-

нно здійснюватися за рахунок збіль-

шення ліквідних резервів та поліп-

шення якості капіталу банків. Вимоги 

Базеля ІІІ передбачають запроваджен-

ня трьох нових коефіцієнтів – лівери-

джу та двох коефіцієнтів ліквідності, а 

також посилення вимог до акціонер-

ного капіталу банків і створення буфе-

рів капіталу. До капіталу першого рів-

ня рекомендовано включати тільки 

акції та нерозподілений прибуток, а 

рівень цього показника повинен 

збільшитися з 4% до 6%. Розмір капі-

талу другого рівня має становити не 

більше 2%, а капітал третього рівня, 

який раніше використовувався ви-

ключно з метою страхування від рин-

кового ризику, заборонено взагалі [1].

Принциповим нововведенням Ба-

зельського комітету є також  запрова-

дження коефіцієнта лівериджу, який 

повинен доповнювати показники 

банківського капіталу з урахуванням 

ризиків  та розраховується як відно-

шення капіталу першого рівня до су-

купних активів без їх зважування на 

коефіцієнти ризику, а його значення 

встановлено на рівні 3% [9].

Важливе значення для забезпечен-

ня стабільності банківської системи 

має запровадження показників буфера 

збереження капіталу та контрцикліч-

НАГЛЯД, АУДИТ, КОНТРОЛЬ
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ного буфера капіталу, які мають під-

тримувати достатній рівень капіталу 

банку під час значних спадів економі-

ки. Мінімальну вимогу щодо рівня ак-

ціонерного капіталу банку встановле-

но на рівні 4.5% від активів, зважених 

на ризик, а джерелом формування “бу-

фера збереження капіталу” визначено 

виключно акціонерний капітал банку 

після всіх необхідних відрахувань. Зна-

чення показника “буфера” встановле-

но на рівні 2.5% від активів, зважених 

на ризик. Вимога щодо рівня “буфер-

ного капіталу”, який повинен пом’як-

шити тиск на банківський капітал у 

кризові періоди, тепер має мінімальне 

значення на рівні 4.5% та 2.5%, що в 

сумі становлять 7% ефективного рівня 

акціонерного капіталу банку від акти-

вів, зважених на ризик. Відповідно до 

вимог Базеля ІІІ розмір “контрцикліч-

ного” резерву становитиме до 2.5% від 

капіталу банку. Тому фактично банки 

повинні будуть забезпечити дотриман-

ня співвідношення регулятивного ка-

піталу до зважених за ризиком активів 

на рівні 10.5%, а не 8% – як раніше [1].

Важливе значення для забезпечен-

ня стабільності функціонування бан-

ківських систем має запровадження 

контролю за ризиком ліквідності. Від-

повідно до прийнятих у 2008 році Ба-

зельським комітетом з питань банків-

ського нагляду “Принципів належно-

го управління і нагляду за ризиком 

ліквідності” до практичного викорис-

тання запропоновано 17 принципів, 

які передбачають встановлення двох 

додаткових обов’язкових параметрів 

ризику ліквідності: коефіцієнта ліквід-

ного покриття (наявність у банку лік-

відних активів, здатних повністю по-

крити короткострокові зобов’язання 

терміном до 1 місяця), та коефіцієнта 

чистого стабільного фінансування (ха-

рактеризує наявність довгострокових 

стабільних джерел фінансування і роз-

раховується на 1 рік). Запропоновані 

принципи створили нові концепту-

альні підвалини для оцінки та моніто-

рингу ризику ліквідності й уже вико-

ристовуються в практиці банківської 

діяльності багатьох країн світу [10].

Ще одним напрямом удоскона-

лення регуляторних схем і забезпе-

чення стабільності банківської сис-

теми в посткризовий період стало 

суттєве реформування механізмів га-
рантування вкладів фізичних осіб. 

У європейській практиці ці питан-

ня регулюються відповідно до реко-

мендацій Ради фінансової стабіль-

ності та нової редакції Директиви 

94/19/ЄС “Про системи гарантуван-

ня депозитів” – Директивою 2009/14/

ЄC зі страхування депозитів [3, 8].

У 2009 році Базельський комітет з 

питань банківського нагляду та Між-

народна асоціація страхувальників 

депозитів (IADI) затвердили 18 осно-

вних принципів для ефективних сис-

тем страхування депозитів. Нова сис-

тема виплат застрахованих депозитів 

на сьогодні є прикладом найкращого 

світового досвіду. Ще в період кризи, 

в кінці 2008 року, Бельгія, Кіпр, Гре-

ція, Литва, Люксембург, Мальта, 

Португалія, Іспанія та Нідерланди 

підвищили розмір страхового від-

шкодування до 100 тис. євро. Австрія, 

Угорщина, Німеччина, Данія та Сло-

венія на період до завершення кризи 

ввели необмежену гарантію держави 

за банківськими вкладами (дія цих 

гарантій закінчилась у 2010 році). 

Із кінця 2010 року Директивою 

2009/14/ЄС було запроваджено такі 

додаткові заходи щодо вдосконален-

ня механізмів гарантування вкладів 

фізичних осіб:

– установлено єдиний для всіх 

країн ЄС розмір відшкодування на 

рівні 100 тис. євро; 

– запроваджено діяльність усіх сис-

тем гарантування депозитів на основі 

авансового фінансування (ex-ante); 

– установлено єдину ставку відра-

хувань на рівні 1.5% від суми застра-

хованих депозитів; 

– скорочено терміни виплати від-

шкодування; 

– передбачено можливість стягу-

вання з банків додаткових внесків у 

надзвичайних ситуаціях у розмірі від 

200% до 250% від базової ставки; 

– передбачено можливість взаєм-

ного кредитування національними 

системами гарантування депозитів; 

– визначено можливість запрова-

дження підвищеного розміру від-

шкодування для окремих депозитів, 

які виникають унаслідок укладення 

угод щодо нерухомості і щодо окре-

мих подій (наприклад, одержання 

спадку), терміном до 12 місяців; 

– установлено єдиний стандарт 

інформування вкладників про зміни 

в системі гарантування їх вкладів [8].

Нові заходи реформування та уніфі-

кації систем гарантування депозитів 

країн – членів ЄС досить цікаві, а 

основні з них можуть бути використані 

в Україні в процесі підготовки нового 

закону про Фонд гарантування вкладів 

фізичних осіб. За станом на 01.06.2011 р. 

фінансові ресурси ФГВФО України 

становили майже 4.1 млрд. грн. Коефі-

цієнт покриття (співвідношення фі-

нансових ресурсів до загальної суми 

депозитів) становив близько 2.5%, що 

відповідає міжнародній практиці. 

Протягом 2008–2010 рр. фонд відшко-

дував майже 350 тисячам фізичних осіб 

– вкладників 26-ти неплатоспромож-

них банків, що перебували в стані лік-

відації, 35.2 млрд. грн. [4].

Перспективними напрямами вдо-

сконалення системи гарантування 

вкладів фізичних осіб в Україні з ураху-

ванням вимог Директиви 2009/14/ЕС 

можуть бути: спрощення про цедури 

виплати відшкодувань; установлення 

додаткової (спеціальної) премії для 

окремих банків у розмірі від 1 до 1.5% 

річних залежно від ризиковості їх ді-

яльності для фонду; підвищення заці-

кавленості банків, які беруть участь у 

виплатах; визначення профілю та роз-

робка системи кількісної оцінки ризи-

ків. Така система може ґрунтуватися на 

характеристиці рівня достатності капі-

талу конкретного банку, його ліквід-

ності, якості активів, рівня прибутко-

вості, якості систем ризик-менед-

жменту та корпоративного управління 

в банку. Для забезпечення стабільних 

джерел надходження коштів доцільно 

також передбачити, що в кризових си-

туаціях ФГВФО повинен мати право 

на додаткове фінансування від Націо-

нального банку та від уряду. 

На особливу увагу заслуговує на-

дання фонду прав і повноважень щодо 

виведення безнадійних банків із ринку, 

які мають охоплювати всі питання цієї 

процедури в послідовному порядку, 

починаючи з дня введення тимчасової 

адміністрації і до дня, коли виконано 

обраний варіант виведення неплато-

спроможного банку з ринку – його або 

вилучено з реєстру банків, або продано 

новому власнику. На основі досвіду ін-

ших країн, зокрема США, Угорщини 

та Туреччини, основними методами 

такого виведення можуть бути: продаж 

(або передача активів і зобов’язань) ці-

лого банку; продаж (передача) частини 

активів і зобов’язань іншому банку. 

Для цього потрібна розробка чітких 

процедур, механізмів і критеріїв відбо-

ру прийнятного інвестора, зокрема за 

участі Національного банку, визначен-

ня виду продажу (передачі) – відкри-

тий тендер для всіх бажаючих інвесто-

рів чи заздалегідь підготовлені та наді-

слані потенційним покупцям пропо-

зиції, прийняття рішення про доціль-

ність створення перехідного банку, 

розробка плану виведення банку з 

ринку. Важливим аспектом вирішення 

цієї проблеми є вибір найменш витрат-

ного варіанта виведення банку з ринку 

НАГЛЯД, АУДИТ, КОНТРОЛЬ
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як такого, що дає змогу ФГВФО одер-

жати найбільший дохід понад свої ви-

трати.

Таким чином, проведене дослі-

дження дає змогу зробити висновок, 

що в посткризовий період у більшості 

країн світу відбувається суттєве ре-

формування регулятивних і наглядо-

вих систем, спрямоване на забезпе-

чення фінансової та макроекономіч-

ної стабільності, вдосконалення меха-

нізмів координації грошово-кредит-

ної, фіскальної та загальної фінансової 

політики урядів і центральних банків.
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НАГЛЯД, АУДИТ, КОНТРОЛЬ  •  БАНКНОТИ І МОНЕТИ

Банкноти України/ 

Поповнення готівково-грошового обігу банкнотами номіналом 
5 і 200 гривень у листопаді 2011 року

Г отівково-грошовий обіг в Україні, починаючи з 1 

листопада 2011 року, поповнено банкнотами номіна-

лом 5 гривень зразка 2004 року і 200 гривень зразка 

2007 року. Їх дизайн не відрізняється від дизайну банкнот 

зазначених зразків, крім року випуску – 2011 та підпису 

Голови Національного банку України.

Поповнення готівково-грошового обігу банкнотами грив-

ні 2011 і 2012 років випуску здійснюється на підставі постано-

ви Правління Національного банку України № 55 від 4 берез-

ня 2011 року з метою забезпечення готівкового обігу відповід-

но до статей 34 і 35 Закону України “Про Національний банк 

України” та у зв’язку з призначенням на посаду Голови На-

ціонального банку України С.Г.Арбузова.

❑

БАНКНОТА НОМІНАЛОМ 5 ГРИВЕНЬ
Лицьовий бік

Лицьовий бік

Зворотний бік

Зворотний бік
БАНКНОТА НОМІНАЛОМ 200 ГРИВЕНЬ
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Збільшення інвестицій у виробничий сектор

забезпечить сталий економічний розвиток
У Київському національному економічному університеті імені Вадима Гетьмана відбулася ІІ Міжнародна 

науково-практична конференція “Фінансово-кредитний механізм активізації інвестиційного процесу”. В її 

роботі взяли активну участь науковці фінансово-кредитної сфери, викладачі та студенти вищих навчаль-

них закладів, банкіри-практики та працівники науково-дослідних установ. Під час пленарного засідання до-

повідачі розглянули проблеми сучасного стану інвестиційних процесів в Україні, а також обговорили меха-

нізми їх удосконалення.

Нотатки з конференції/

В ідкрив конференцію проректор з 

наукової роботи КНЕУ ім. Вади-

ма Гетьмана, член-кореспондент 

НАН України Володимир Савчук. 

Вітаючи учасників наукового фо-

руму, він на -

г олосив, що у 

цьому році уні-

верситет відзна-

чає 105-у річ-

ницю свого зас-

нування, а вже 

наступного ро-

ку вшановува-

тиме 145-у річ-

ницю від дня 

народження за-

сновника – визначного вченого Ми-

трофана Вікторовича Довнар-Запо ль-

ського. Са ме завдяки його ініціативі в 

1906 р. у Києві було засновано Київські 

вищі комерційні курси – навчальний 

заклад з підготовки кадрів для госпо-

дарського комплексу півдня Росій-

ської імперії, що на той час був другим 

в імперії та першим на українських 

теренах вузом економічного профілю. 

Володимир Савчук підкреслив, що 

сучасний КНЕУ ім. Вадима Гетьмана 

є провідним економічним навчаль-

ним закладом, у якому сформована 

потужна фінансово-кредитна наукова 

школа, завдяки цьому університет 

щороку проводить 7–8 наукових кон-

ференцій. Одна з них – актуальний 

форум щодо активізації інвестицій-

них процесів, адже інвестиції відкри-

вають шлях до інноваційного розви-

тку, вирішують проблеми зайнятості, 

сприяють залученню нових техноло-

гій, зростанню життєвого рівня в кра-

їні, поліпшують соціальний клімат. 

“Нині у середовищі фахівців високий 

попит на нові підходи до вирішення 

проблем у цій сфері, переконаний, що 

доповіді та дискусія сприятимуть їх 

появі”, – наголосив проректор.

Декан кредитно-економічного фа-

культету КНЕУ ім. Вадима Гетьмана, 

доктор економічних наук, професор 

Михайло Диба у 

доповіді “Моне-
тарні агрегати 
в інвестиційно-
му процесі” за-

гострив увагу на 

проблемі вдо-

сконалення мо-

нетарної полі-

тики та її впли-

ву на виробни-

чу функцію як 

визначальний чинник економічного 

зростання. Світовий досвід переконує, 

що країни, які не мають значних мате-

ріальних запасів, але проводять при 

цьому активну інвестиційну політику в 

реальному секторі економіки, досяга-

ють значних результатів. Оскільки фі-

нансова складова суспільного вироб-

ництва на сучасному етапі є однією з 

визначальних, монетарна політика 

стає наріжним каменем цього процесу. 

Показовою є методика проведення та-

кої політики у Китаї, який використо-

вує монетарні важелі з метою забезпе-

чення інтересів виробників реального 

сектору економіки. Завдяки цьому Ки-

тай уже став основним інвестором 

МВФ та заявив про готовність викупи-

ти боргові зобов’я зання європейських 

країн, котрі мають дефіцит платіжного 

балансу, на суму в трильйон євро. 

Зважаючи на те, що важливим 

трансмітером монетарних важелів є 

банківська система, необхідно спря-

мовувати її діяльність на розширення 

виробничих інвестицій. Основною 

функцією банків має стати інвести-

ційне кредитування виробництва. На-

томість в останні роки кредитування 

набуло здебільшого споживчого спря-

мування. Комерціалізація банківських 

кредитів має на меті отримання фі-

нансовою установою швидкого та 

часто-густо завищеного прибутку, 

проте це суперечить суспільним інте-

ре сам. Усі кредитні функції банків-

ської системи треба спрямовувати на 

процес активізації суспільного вироб-

ництва, при цьому держава не повин-

на бути гарантом усіх зобов’язань, 

адже у виробничому секторі залиши-

лося лише 20% державної власності. 

Інвестиційні кредити повинні мати ці-

льове використання. Для цього необ-

хідно створити належну нормативну 

Володимир Савчук.

Михайло Диба. 

Робочий момент конференції.
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базу, переконаний Михайло Диба. Ли-

ше комплексність використання всіх 

агрегатів може забезпечити бажаний 

результат, оскільки порушення ціліс-

ності монетарного механізму призво-

дить до гальмування інвестиційного 

процесу. На думку вченого, необхідно 

також змінити структуру функціону-

вання банківської системи та основні 

пріоритети фінансово-кредитної ді-

яльності. Найголовніше ж завдання – 

це розробка перспективної загально-

національної соціаль но-економіч ної 

програми розвитку.

Завідувач кафедри банківських ін-

вестицій КНЕУ ім. Вадима Гетьмана, 

кандидат економічних наук, доцент Те-
тяна Майорова у доповіді “Трансфор-

мація інвести-
ційного процесу 
в умовах глоба-
лізаційних викли -
ків” проаналізу-

вала передумо-

ви та методику 

активізації ін-

в е с т и ц і й н и х 

процесів у сучас -

них реаліях гло-

бального впливу 

на віт чиз няну еко номіку.

За нормальних умов інвестиційний 

процес як елемент економічної систе-

ми, що інтегрує механізм суспільного 

відтворення, має забезпечити відшко-

дування вкладених коштів та отри-

мання достатнього доходу для майбут-

ніх інвестицій. Статистичний аналіз 

інвестиційних процесів у державі свід-

чить про його певне пожвавлення. З 

2009 р. динаміка інвестицій в економі-

ку зростає. Але обсяг інвестиційних 

вкладень у структурі ВВП України за-

лишається низькими. У 2007 р. цей 

показник становив 26%, у 2010 р. – 

9%. В Євросоюзі діє норматив, згідно з 

яким країни-члени зобов’язані щоро-

ку інвестувати капітал не менше 30% 

від обсягу ВВП. У Китаї рівень щоріч-

ного інвестування становить 40–46% 

ВВП. Це ключова передумова поліп-

шення інвестиційного клімату й акти-

візації економіки. 

Серед основних проблем, які стоять 

на заваді цьому, науковець виокреми-

ла політико-правові, зокрема неврегу-

льованість і недосконалість законо-

давства, непрозорість механізмів здій-

снення інвестицій. Для інвесторів є 

обтяжливими митна і регуляторна по-

літика, незбалансованість державного 

бюджету, низький рівень доходів під-

приємств та населення, недостатня 

конкурентоспроможність вітчизня-

них товарів. Серед інституційно-ор-

ганізаційних проблем інвесторів непо-

коять нерозвинутість фондового рин-

ку, відсутність розвинутої мережі ін-

ституційних інвесторів, недостатність 

інформації про учасників інвестицій-

них процесів, обтяжливість процедур 

реєстрації, ліцензування та оподатку-

вання підприємницької діяльності. Ці 

чинники обмежують потенціал фор-

мування достатнього капіталу для реа-

лізації інвестиційних проектів.

Оскільки на макрорівні інвестицій-

ний процес є складовою економічної 

системи, його призначення – перетво-

рення інвестиційних ресурсів у нові 

дохідні активи, завдяки цьому він без-

посередньо генерує продуктивні сили і 

спонукає економіку до розширеного 

відтворення. Водночас вітчизняна ма-

кроекономічна система перебуває під 

впливом глобальних чинників, тому 

для активізації інвестицій необхідно 

провести інтегральний комплексний 

аналіз усього механізму з урахуванням 

внутрішньої специфіки та впливу зо-

внішніх економічних систем. На ма-

крорівні інвестиційний процес розви-

ватиметься позитивно лише за умови, 

що всі його елементи є ефективними, 

якщо ж відбувається сегментарний 

збій, втрачається ефект синергії, а про-

цес без зовнішньої підтримки не може 

забезпечити відтворення продуктив-

них сил. Важливими факторами впли-

ву на макрорівні також є співвідно-

шення між споживанням та накопи-

ченням, безпека інвестиційних вкла-

день, рівень їхньої дохідності, органі-

зованість фінансового ринку. Для роз-

ширення функціонального поля необ-

хідне сприятливе інвестиційне середо-

вище, достатній інвесткапітал, розви-

нутий багатоферментний інвестицій-

ний ринок, участь у процесі фінансово 

стійких учасників та розгалужена ме-

режа фінансових посередників.

Зважаючи на розбіжності між необ-

хідними передумовами та реальним 

станом, можемо зробити висновок про 

необхідність трансформації процесу. 

Тетяна Майорова процитувала думку 

президента Ізраїлю Шимона Переса, 

яку він виголосив під час ІІ-го Міжна-

родного чорноморського економічно-

го форуму в Ялті (YES): “Стара модель 

економіки базується на акумуляції ба-

гатства, тому економісти у своїх працях 

досліджують, як зробити людину бага-

тою і щасливою. Але нині цей напрям 

втрачає актуальність. Знан ня, а не ма-

теріальні ресурси, не гроші, нафта чи 

вода, а саме знання визначають май-

бутнє світу. Якщо прагнете поглянути в 

майбутнє, не ходіть на біржі, а ходіть у 

дослідницькі лабораторії”. Більшість 

учасників ялтинського форуму пого-

дилася з цією думкою. “Погоджуємося 

і ми, – підкреслила доповідач, – отже,  

кошти насамперед необхідно вкладати 

не в матеріальні ресурси, а в розвиток 

людського капіталу, інтелектуальну 

власність і відтворення продуктивних 

сил. Інвестиційний процес необхідно 

досліджувати не лише за напрямами 

капітальних та фінансових інвестицій, 

а й за напрямом соціальних інвестицій, 

які дають змогу розвивати два перших 

види та впроваджувати інновації”.

Член Комітету Верховної Ради 

України з питань фінансів, банків-

ської діяльності, податкової та митної 

політики, доктор економічних наук 

Станіслав Аржевітін представив до-

повідь “Санаційний банк як новітній 
інструмент грошово-кредитної полі-
тики”. За його словами, нині у фі нан-

сово-бан ківсь -

кій системі є дві 

ключові пробле-

ми: що робити з 

банками, у яких 

відкликані лі-

цензії, та банка-

ми, які під час 

кризи були капі-

талізовані дер -

жавою; чи гото-

ва фінансова 

система Ук раїни до можливої другої 

хвилі глобальної економічної кризи?

Доповідач наголосив, що міжна-

родна практика регулювання банків-

ської діяльності полягає у забезпе-

ченні правової, регуляторної та на-

глядової бази для надійного, прозо-

рого і конкурентного розвитку при-

ватних фінансових установ.

Водночас гостро постало питання 

щодо майбутнього капіталізованих 

державою фінансових установ – бан-

ку “Київ”, Родовід-банку, Укргазбан-

ку, на капіталізацію яких було витра-

чено 25.8 млрд. грн., а також Україн-

ського банку реконструкції та розвит-

ку. На базі Родовід-банку, в якому 

держава має частку 99.99% власності, 

за рішенням уряду та поданням НБУ, 

котре узгоджене з профільним парла-

ментським комітетом, має бути ство-

рений санаційний банк як новітній 

інститут грошово-кредитної політики 

держави. Це буде установа по роботі з 

проблемними активами державних 

банків. Головним завданням санацій-

ного банку є придбання токсичних 

активів за списком, який визначатиме 

уряд. Після очищення через санацій-

Тетяна Майорова.

Станіслав Аржевітін.
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ний банк перелічені фінансові уста-

нови, найімовірніше, будуть вистав-

лені державою на продаж. Станіслав 

Аржевітін при цьому наголосив, що 

Національним банком уже розробле-

но положення про порядок реєстра-

ції, видачі ліцензії, регулювання ді-

яльності санаційного банку та нагляду 

за ним, яке було розглянуто на засі-

данні парламентському комітету. 

Водночас у Верховній Раді України 

зареєстровано урядовий законопро-

ект “Про особливості продажу пакетів 

акцій, що належать державі у статут-

ному капіталі банків, у капіталізації 

яких взяла участь держава” (від 

31.10.2011 р., реєстр. № 9362). Також у 

першому читанні Верховною Радою 

вже прийнято законопроект “Про са-

наційний банк” (від 16.06.2011 р., ре-

єстр. № 8586), який фактично після 

внесення нового урядового законо-

проекту втратив свою актуальність, 

але в парламентській базі був зареє-

стрований як законопроект, що готу-

ється до другого читання.

Чи виправдає санаційний банк  спо-

дівання, які на нього покладають? НБУ 

бачить цю установу як банк поганих ак-

тивів, що діятиме з обмеженою банків-

ською ліцензією. Тобто він не залучати-

ме нових вкладів, не надаватиме креди-

тів, матиме у портфелі лише погані ак-

тиви капіталізованих державою банків. 

Усі вклади населення із Родовід-банку 

були переведені на обслуговування до 

Ощадбанку. За версією прийнятого 

парламентом у першому читанні зако-

нопроекту, санаційний банк є фінансо-

вою установою у формі приватного ак-

ціонерного банку, основним видом ді-

яльності якого визначено набуття ак-

тивів у банків, що працюють у звичай-

ному режимі та у режимі роботи з тим-

часовою адміністрацією, або які пере-

бувають у процедурі ліквідації.

Свою позицію щодо функцій сана-

ційного банку в Україні має також 

МВФ. Санаційний Родовід-банк має 

бути депозитарієм по роботі з про-

блемною заборгованістю для держав-

них банків, а також приймати активи, 

які будуть вилучені НБУ в банків, що 

підлягають ліквідації. Такий банк-

санатор має створюватися на термін до 

3 років без застосування до нього стан-

дартних вимог. Його єдиним операцій-

ним доходом має бути дохід від повер-

нення проблемної заборгованості. 

При отриманні проблемних активів 

банк-санатор має взамін випускати 

спеціальні цінні папери – векселі за 

кожною групою проблемних активів. 

За пропозицією МВФ, для цього банку 

планується запровадити спеціальний 

податковий режим.

З огляду на широку полярність ду-

мок щодо призначення та функцій са-

наційного банку, Станіслав Аржевітін 

висловив припущення щодо високої 

ймовірності створення санаційного 

банку, котрий буде гібридним, тобто 

його функції частково враховувати-

муть усі три точки зору. Доповідач на-

голосив, що, на його переконання, са-

наційна установа має бути небанків-

ською, а використання для її створен-

ня “платформи” Родовід-банку є по-

милковим рішенням. “Ми всі сподіва-

ємося, що санаційна установа дасть 

змогу очистити банківську систему. 

Проте найголовнішим завданням для 

відновлення економічного зростання є 

наповнення системи кредитними ре-

сурсами в обсязі щонайменше 200–250 

млрд. грн. із тих 400 млрд. грн., котрі 

сьогодні є у населення. Цьому має 

сприяти пом’якшена монетарна полі-

тика”, – підкреслив доповідач.

Заступник директора Науково-дос-

лідного економічного інституту Мініс-

терства еконо-

мічного розви-

тку і торгівлі 

Ук раїни Марина 
Ш а п о в а л о в а , 

а н а л і з у ю ч и 

проблематику 

у п р а в л і н н я 

банківськими 

інвестиційними 

ресурсами у до-

повіді “Регулю-
вання діяльності фі нан сово-кре дит них 
установ в інвестиційній сфері”, наголо-

сила, що це важ лива передумова про-

ведення структурних реформ та збіль-

шення обсягів виробництва. На думку 

доповідача, фінансова криза підтвер-

дила необхідність перегляду основних 

принципів державного регулювання у 

цій сфері, адже ринок виявився не-

здатним забезпечити якісне саморегу-

лювання відповідно до ліберальних 

принципів функціонування. Ринкові 

суб’єкти рідко переймаються забезпе-

ченням реа лізації державної економіч-

ної політики та дотриманням необхід-

них стандартів. Система страхування 

як складовий елемент загальної фінан-

сової системи також не стала надійним 

гарантом довгострокового інвестицій-

ного кредитування. У доходах пере-

важної більшості населення немає ін-

вестиційної складової, необхідної для 

акумулювання достатніх коштів. Дер-

жавні фінанси, обтяжені соціальними 

виплатами та борговими зобов’язан-

нями, також не мають необхідних об-

сягів і гнучкості. Інвестиційні ресурси, 

які мали б дати недержавні пенсійні та 

інвестиційні фонди, є незначними, 

оскільки ці інституції перебувають на 

початковому етапі створення, як і вся 

інфраструктура, що має забезпечити 

їхню надійність. Саме ці чинники 

стримують інвестиційний процес, що 

покликаний стимулювати інфраструк-

турну перебудову економіки. Оскільки 

вся економіка та фінансова система 

фактично є одним взаємопов’язаним 

цілим, необхідно гармонізувати і поєд-

нати їхню діяльність з метою концен-

трації інвестиційних ресурсів. З цією 

метою у короткостроковій та серед-

ньостроковій перспективі треба визна-

чити кілька основних пріоритетів. 

Найголовніший з них – це виробни-

цтво конкурентоспроможної продук-

ції, що матиме збут як на внутрішньо-

му, так і на зовнішніх ринках. Найбіль-

ші перспективи за цими параметрами 

матиме продукція аграрного сектору і 

суміжних галузей. На другому етапі, 

після акумулювання необхідних фі-

нансових ресурсів, необхідно реалізу-

вати програму імпортозаміщення 

шляхом залучення інвесторів до розви-

тку сучасних конструкторських та ви-

робничих потужностей в Україні. Оче-

видно, що ринок розвиватиметься там, 

де є ос новний ресурс – гроші, отже, 

акумулювання коштів з метою реінвес-

тування відкриватиме нові перспекти-

ви, для цього необхідно задіяти всі 

можливі механізми, стимули та ком-

пенсатори, наголосила доповідач.

Перший ві це-президент Асоціації 

українських банків Володимир Бондар у 

доповіді “Банківський сектор України в 
умовах європейської боргової кризи і не-
стабільності фінансових ринків” уза-

гальнив перед-

умови, з ураху-

ванням яких 

фі нансово-бан-

ківська система 

працює з реаль-

ним сектором. 

За його слова-

ми, є чимало 

банків, у назві 

яких задекларо-

вано інвести-

ційний напрям, але це ніяк не впливає 

на реальну діяльність. Упродовж 2000–

2010 рр. були певні перед умови для 

розвитку інвестиційного кредитуван-

ня: номінальний ВВП зріс у 6 разів,  за-

гальні активи банків збільшилися у 23 

рази, обсяги наданих кредитів – у 32 

рази. У 2000 р. загальний обсяг усіх ви-

Марина Шаповалова.

Володимир Бондар. 
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дів наданих кредитів щодо ВВП стано-

вив 11%, нині – 67%, за цим показни-

ком Україна випередила Росію, Чехію 

та Польщу. Отже, вітчизняна банків-

ська система активно кредитувала еко-

номіку. Оскільки переважна більшість 

українських банків є універсальними, 

варто звернути увагу на те, що у пост-

кризовий період унаслідок скорочення 

витрат і структурної оптимізації кіль-

кість банківських працівників змен-

шилася на 60 тисяч осіб, кількість фі-

лій – майже втричі. В останні три роки 

фінансовий результат діяльності бан-

ків був недостатнім для будь-яких ін-

вестиційних проектів. 

Під час кризи також стало очевид-

но, що на стабільність банківської сис-

теми негативно вплинув високий рі-

вень доларизації, адже за балансами 

банків у складі активів та пасивів було 

до 50% іноземної валюти. Це одна з 

основних проблем. У програмі еконо-

мічних реформ прийнято політичне 

рішення про дедоларизацію, для його 

реалізації необхідна низка послідовних 

кроків. Але найголовніша проблема, 

яку необхідно вирішити, – це віднов-

лення нормального стану платіжного 

балансу, дефіцит якого тисне на націо-

нальну валюту. Підмурком стабільнос-

ті гривні має бути належний стан по-

точного рахунку і його основної скла-

дової – балансу товарів. Показовий 

приклад – у 2008 р. в Україну було ім-

портовано автомобілів на 11.5 млрд. 

доларів США. Фінансовий рахунок як 

складова платіжного балансу є індика-

тором руху капіталу, саме тому цьому 

показнику також необхідно приділяти 

належну увагу. У 2011 році обсяг креди-

тів зріс на 70 млрд. грн. (+15.8%), але 

водночас сфера торгівлі отримала біль-

ше кредитів, ніж добувна, переробна 

промисловість та сільське господар-

ство разом узяті. Отже, необхідно ви-

значати пріоритетні напрями інвести-

ційного кредитування, враховуючи 

нестабільність зовнішніх фінансових 

ринків. За таких обставин АУБ напо-

лягатиме на збереженні та розвитку 

українського сегмента банківського 

сектору, оскільки сподіватися на зна-

чні обсяги зов-

нішніх інвести-

цій дуже склад-

но, наголосив 

до повідач.

Голова спо-

стережної ради 

банку “Націо-

нальний кре-

дит” Андрій Оні-
страт окреслив 

основні чинники, які впливають на ді-

яльність бан ківсь кої системи. Восени 

на фінансовому ринку сформувалися 

інфляційні та девальваційні очікуван-

ня. Контрзаходи регулятора, покли-

кані зменшити тиск на гривню, при-

звели до значного вимивання гривне-

вих коштів із банківської системи та 

зменшення грошової маси загалом. За-

лишки вільних коштів банків на кор-

рахунках у НБУ перебували у межах 

10–15 млрд. грн., це фактично міні-

мальне значення, тому навіть великі 

банки-нерези денти іноді не могли ви-

конати у повному обсязі свої зобо-

в’язання за поточними операціями. 

Затримки платежів відбувалися у вели-

ких та малих українських банків, 

банків-нерези ден тів. Середньозваже-

на ставка за кредитами овернайт у лис-

топаді порівняно з вереснем суттєво 

зросла, це свідчить про нестачу коштів 

у системі. Дефіцит гривневої грошової 

маси ускладнює процес кредитування, 

зокрема інвестиційного. Це може 

спричинити суттєве зменшення кре-

дитного портфеля за підсумками IV 

кварталу. Для зменшення впливу цього 

чинника, на думку Андрія Оністрата, 

необхідно поступово зробити курс 

гривні гнучкішим. Такий підхід сприя-

тиме підтримці національного товаро-

виробника й експорту продукції, допо-

може збалансувати сальдо торговель-

ного балансу. Доповідач зауважив, що 

для ефективного розвитку системи ін-

вестиційного кредитування у пріори-

тетних секторах економіки, зокрема 

аграрному, необхідно створити макси-

мально прозорі ринкові умови їх фі-

нансування банківською системою.

Доктор економічних наук, профе-

сор, завідувач кафедри банківської 

справи Київського національного уні-

верситету ім. Тараса Шевченка Світ-
лана Науменкова, презентуючи допо-

відь “Вдосконалення нагляду за діяль-
ністю фі нансово-кре дит них установ: 
 сучасні тенденції та українська прак-

тика”, зосереди-

ла увагу учас-

ників конфе-

ренції на про-

блематиці но-

вих тенденцій у 

механізмі регу-

лювання та на-

гляду за фінан-

совим секто-

ром, зокрема 

за ходах Євро-

пейської комісії щодо створення но-

вих наглядових органів, які регулюва-

тимуть діяльність фінансового сектору 

та попереджатимуть про ранні ознаки 

можливої кризи – Об’єднаного комі-

тету європейських наглядових орга-

нів (Joint Committee of the European 

Supervisory Authorities, JCESA) і но-

воствореної Європейської ради з 

системних ризиків (A European 

Systemic Risk Board, ESRB), завдан-

нями якої є моніторинг стану фінан-

сової системи ЄС, раннє виявлення 

фінансових проблем, розробка реко-

мендацій національним регуляторам 

щодо подолання негативних наслід-

ків фінансових криз і координація ді-

яльності нових органів регулювання 

та нагляду за діяльністю окремих фі-

нансових ринків. Доповідач наголо-

сила, що у зв’язку з усвідомленням 

глобального характеру кризи поси-

лилася тенденція переходу багатьох 

країн до інтегрованих систем регулю-

вання фінансового сектору на основі 

повного або часткового об’єд нання 

функцій контролю та регулювання 

ринків банківських послуг, страхових 

послуг і цінних паперів. Світлана На-

уменкова також акцентувала увагу на 

появі трьох нових органів нагляду, 

що отримали вельми широкі повно-

важення щодо прямого нагляду за ді-

яльністю фінансових установ, які 

працюють у країнах ЄС, – Європей-

ської банківської адміністрації (Euro-

pean Banking Authority, EBA); Євро-

пейської страхової та пенсійної адмі-

ністрації (European Insu rance and Oc-

cupational Pensions Autho rity, EIOPA); 

Європейської ринкової та облігацій-

ної адміністрації (European Securities 

and Markets Authority, ESMA).

На думку доповідача, заходи євро-

пейських наглядових органів з роз-

ширення джерел підтримки для кра-

їн, які є реальною загрозою фінансо-

вій стабільності у Єврозоні, заклада-

ють нові механізми регулювання, що 

ґрунтуватиметься на розробці та реа-

лізації єдиної фінансової політики 

всіх країн – членів ЄС.

Учасники конференції під час кон-

структивної дискусії обговорили чи-

мало питань з доповідачами. Вагоми-

ми результатами наукового форуму є 

збірник праць та резолюція конфе-

ренції, до якої увійшли основні ви-

сновки та пропозиції щодо поліпшен-

ня інвестиційного клімату в Україні, 

збільшення банківською системою 

обсягів інвестиційного кредитування 

реального сектору економіки.

❒
Роман Підвисоцький,

“Вісник НБУ”.

Фото Владислава Негребецького.Андрій Оністрат.

Світлана Науменкова.
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Європейські банки: 

під тиском боргової кризи
Нечіткі перспективи економічного зростання, кризові явища у сві-

товій та європейській економіці загалом і фінансово-кредитній сфері 

зокрема, що набирають обертів, проблеми з ліквідністю й значне змен-

шення можливостей залучення фінансових ресурсів, зниження суверен-

них і банківських рейтингів спричиняють захисну реакцію європей-

ських банків, зумовлену зростанням їхньої недовіри до здатності влади впоратися з борговою кризою. Ефек-

тивність заходів із подолання нагальних проблем та ризиків, які вживають уряди і банківські установи Єв-

ропи, аналізує автор статті та прогнозує їх можливий вплив на банківську систему України.

ЄВРОПЕЙСЬКА БОРГОВА КРИЗА

Б орги... борги... Це завжди тягар 

для фізичних і юридичних осіб, 

а також держав. Тільки банкам 

усього світу доведеться сплатити 

протягом двох найближчих років 3.6 

трлн. доларів боргів, що підлягають 

погашенню [17]. 

Боргова криза, що охопила країни 

Європейського Союзу, негативно по-

значається на їхніх національних 

економіках загалом і функціонуванні 

банківського сектору зокрема. Під 

загрозою першого в історії єврозони 

дефолту опинилася Греція, кризові 

прояви набирають обертів в Іспанії, 

Португалії, а останнім часом і в Італії. 

Аналізуючи перспективи розвитку 

європейської економіки, експерти 

МВФ зазначають, що у зв’язку з по-

стійною напруженістю на суверенних 

боргових ринках зони євро і слабкістю 

світової економіки ризики погіршен-

ня ситуації залишаються особливо ви-

сокими. Нові побоювання щодо від-

хилень у політиці країн, де діє програ-

ма МВФ, чи відсутність зобов’язань 

постійної підтримки таких країн на 

рівні зони євро можуть спричинити 

поширення по всій зоні євро ударних 

хвиль, подібних до тих, що спостеріга-

лися влітку 2011 року, а це матиме не-

гативні наслідки для регіону і світу за-

галом. Незважаючи на залучення зна-

чного обсягу капіталу до проведення 

стрес-тестів цього літа, рівень капіталу 

в значній кількості фінансових уста-

нов зони євро залишається низьким, 

що зменшує їх здатність впоратися з 

потрясіннями. Джерела рефінансу-

вання можуть вичерпатися, що поста-

вить під загрозу функціонування фі-

нансової системи в умовах, коли бан-

ки і суверенні позичальники нагально 

потребують пролонгації. Напруже-

ність у зоні євро посилює той факт, що 

подальше зниження світових темпів 

зростання також створює негативні 

вторинні ефекти [20].

Експерти дають різні оцінки бор-

говій кризі в єврозоні. Так, у Доповіді 

МВФ з питань глобальної стабільнос-

ті (Global Financial Stability Review) 

зазначається, що за останні кілька мі-

сяців ризики порушення фінансової 

стабільності значно зросли. Примар-

ніші перспективи зростання негатив-

но позначаються на балансах як дер-

жавного, так і приватного секторів і 

посилюють проблему подолання тя-

гаря заборгованості. Баланси держав-

ного сектору в багатьох країнах з рин-

ком, що формується, вельми уразливі 

до зростання ціни фінансування, по-

части внаслідок передачі приватних 

ризиків державному сектору. Напру-

жений стан у сфері державних фінан-

сів змушує директивні органи з осо-

бливою обережністю застосовувати 

податково-бюджетну політику для 

підтримки економічної активності, 

тоді як грошово-кредитна політика 

має вельми обмежені можливості для 

надання додаткових стимулів. У цих 

умовах криза, яка триває вже понад 

п’ять років, перейшла в нову, більш 

політизовану фазу. В зоні євро було 

вжито важливих заходів для подолан-

ня наявних проблем, але розбіжності 

в питаннях політики всередині країн, 

що проводять коригування, і країн, 

що надають підтримку, перешкоджа-

ли досягненню довгострокового рі-

шення. Оскільки політичні лідери в 

країнах з розвинутою економікою ще 

не заручилися широкомасштабною 

політичною підтримкою для достат-

нього зміцнення макрофінансової 

стабільності і проведення реформ для 

стимулювання зростання, учасники 

ринку стали піддавати сумніву їх здат-

ність здійснювати необхідні дії.

Головна причина кризи в зоні 
євро – відмінності у менталітеті 
жителів півночі і півдня Європи: 
якщо для жителів півночі завжди 
була характерна розсудливість і 
навіть скупість, то жителі півдня 
вирізняються марнотратством.

Алан Грінспен,

колишній глава Федеральної ре-
зервної системи США
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Експерти МВФ наголошують, що в 

зоні євро тиск на суверенних пози-

чальників загрожує поновленням ци-

клу негативного зворотного зв’язку 

між банківською системою і реаль-

ною економікою. Напруженість у 

сфері суверенного кредиту зони євро, 

яку провокують країни з високими 

спредами, за експертними оцінками, 

з початку кризи суверенної заборгова-

ності в 2010 році спричинила збитки 

банків в ЄС в обсязі приблизно 200 

млрд. євро. У цій сумі не враховано 

потреби банків у капіталі, що вимага-

тиме повної оцінки банківських ба-

лансів і стану їх доходів. Натомість 

робиться спроба апроксимувати 

збільшення суверенного кредитного 

ризику, який відчули банки протягом 

останніх двох років. Ці ефекти поси-

люються за рахунок мережі вельми 

взаємопов’язаних фінансових органі-

зацій з високою часткою запозичених 

коштів (левериджем); якщо включити 

відкриті міжбанківські позиції для тих 

же країн, масштаби вторинних ефек-

тів збільшуються приблизно наполо-

вину. Банки в деяких країнах уже 

втратили доступ до ринків приватного 

фінансування, що збільшує ризик по-

дальшого скорочення левериджу, 

зменшення кредиту й уповільнення 

зростання економіки, якщо не буде 

вжито належних заходів для ліквідації 

джерел суверенних ризиків за допо-

могою дієвої стратегії бюджетної кон-

солідації і подолання потенційних на-

слідків для фінансової системи завдя-

ки підвищенню міцності банків [10].

Зауважимо, у своїй статті в “Фай-

неншл Таймс” (The Financial Times) 

відомий американський економіст і 

колишній глава ФРС Алан Грінспен 

(Alan Greenspan) оприлюднив таку 

головну причину кризи в зоні євро: 

первинна різниця менталітетів жите-

лів півночі і півдня Європи. Якщо 

жителям півночі завжди була прита-

манною розсудливість і навіть ску-

пість, то жителі півдня вирізняються 

марнотратством. Єдине, що може 

врятувати цілісність валютного сою-

зу, – прийняття периферією північної 

моделі поведінки [14].

Існують побоювання, що високі 

рівні боргу в єврозоні й інших країнах 

можуть спровокувати кризу в фінан-

совому і банківському секторах, – за-

явив на початку жовтня 2011 року мі-

ністр фінансів Німеччини Вольфганг 

Шойблє (Wolfgang Schäuble) [21].

У доповіді МВФ про глобальну фі-

нансову стабільність зазначається, 

що багато європейських банків по-

требують більших запасів капіталу, 

щоб відновити ринкову довіру і зни-

зити ризик нової фінансової кризи. 

МВФ закликав європейські фінуста-

нови збільшити обсяги капіталу, щоб 

убезпечити себе від колапсу і захисти-

ти світову економіку від нових шоків. 

Украй необхідним сьогодні є впрова-

дження всебічних заходів із реструк-

туризації і негайного збільшення ка-

піталу банків, оскільки невизначе-

ність, пов’язана з банківськими ба-

лансами, продовжує викликати побо-

ювання інвесторів. В ідеалі збільшен-

ня капіталу слід здійснювати за раху-

нок приватного сектору, включаючи 

транскордонні злиття. За відсутності 

цих заходів наглядовим органам до-

ведеться або доводити доцільність 

вливання державних коштів у слабкі 

банки (що буде складно в умовах бю-

джетної консолідації), або закривати 

останні. Аби покінчити з переплетін-

ням проблем у суверенних і банків-

ських балансах, у кінцевому підсумку 

необхідне створення європейського 

управління з питань санації, що під-

тримується загальним фондом гаран-

тування депозитів і санації [20].

Як повідомив офіційний представ-

ник Європейської комісії (ЄК) Олів’є 

Байлі (Olivier Bailly), європейські 

банки з 2008 року отримали фінансо-

ву допомогу в розмірі 420 млрд. євро і 

перебувають у більш благополучному 

становищі, ніж три роки тому. Він на-

гадав, що повторна капіталізація єв-

ропейських банків триває з 2008 року, 

підкресливши при цьому, що кожен 

банк повинен самостійно надати кра-

їнам ЄС план збільшення капіталу, 

оскільки немає ніякого грандіозного 

європейського плану з рекапіталізації 

банків [25].

Слід акцентувати увагу й на тому, 

що підвищення напруженості на бор-

гових ринках зони євро створює ризи-

ки і для країн Європи з ринком, що 

формується, враховуючи їхні тісні 

економічні і фінансові зв’язки з євро-

пейськими країнами з розвинутою 

економікою, а також нестійкість, зу-

мовлену кризою 2008–2009 років. Ди-

рективним органам необхідно домог-

тися відновлення державних фінансів, 

у тому числі за рахунок зміцнення 

основ податково-бюджетної політи-

ки, щоб забезпечити міцну бюджетну 

дисципліну. Ще одним пріоритетним 

завданням є вирішення проблеми ве-

ликих часток необслуговуваних бан-

ківських кредитів, що дасть змогу по-

ліпшити умови для нового кредиту-

вання і, в більш загальному плані, по-

слабити стримуючий ефект, який 

справляють на економіку позичальни-

ки з надмірною заборгованістю [20].

Європейські банки вже відчувають 

проблеми із залученням ліквідності. 

За даними Банку міжнародних розра-

хунків, обсяг зарубіжних кредитів, за-

лучених банками єврозони, змен-

шився у першому кварталі на 69 млрд. 

доларів, а ціна запозичень для банків 

у доларах зросла майже до макси-

мального за останні три роки рівня. 

На тлі розгортання боргової кризи де-

сять найбільших американських фон-

дів скоротили короткострокове кре-

дитування європейських банків. Уже 

нині доступ до капіталів для них дуже 

ускладнений, а в разі дефолту Греції 

він буде просто закритий. Банкам за-

лишиться сподіватися лише на рефі-

нансування від центробанку і держ-

підтримку [18].

Ступінь стійкості європейських 

банків і їх здатність впоратися з мож-

ливими збитками в разі дефолту од-

нієї з країн єврозони – ключовий мо-

мент у переговорах банкірів і євро-

пейських лідерів щодо питання ре-

структуризації грецьких боргів. 

Водночас, за повідомленням “Фай-

неншл Таймс”, влітку 2011 року в рам-

ках нового плану надання фінансової 

допомоги Греції для запобігання її 

можливому дефолту одним із цен-

тральних залишається питання запро-

вадження спеціального податку на ді-

яльність банків регіону, що, як очіку-

валося, може допомогти залучити 

приблизно 30 млрд. євро протягом 

найближчих трьох років. Однак бан-

ківські асоціації Франції, Німеччини і 

Великобританії заявили, що такий ва-

ріант вирішення фінансових проблем 

Греції, як введення нового податку на 

Кожен банк має самостійно на-
дати країнам ЄС план збільшення 
капіталу, оскільки немає ніякого 
грандіозного європейського пла-
ну з рекапіталізації банків. 

Олів’є Байлі, 

офіційний представник Європей-
ської комісії

Ступінь стійкості європейських 
банків і їх здатність впоратися з 
можливими збитками в разі де-
фолту однієї з країн єврозони – 
ключовий момент у переговорах 
банкірів і європейських лідерів з 
питання реструктуризації грець-
ких боргів
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банки, був би помилковим, оскільки 

це перекладе величезний тягар на сек-

тор, який лише незначною мірою є 

кредитором Греції. Крім того, крити-

ки цього проекту зазначили, що рі-

шення про запровадження спеціаль-

ного податку неприйнятне, оскільки 

воно потребувало б внесення змін до 

податкового законодавства всіх країн 

– учасниць єврозони, і це при тому 

що оподаткувати лише ті банки, які є 

держателями грецьких держоблігацій 

[22], практично неможливо.

Згідно з даними дослідницької 

компанії Ділоджік (Dealogic), за ли-

пень – вересень 2011 року європей-

ські банки розмістили облігацій на 

суму близько 34 млрд. доларів (обсяг 

окремо взятої емісії рідко перевищу-

вав 500 млн. доларів), що є своєрідним 

негативним рекордом за останні де-

сять років. На думку експертів, при-

чиною настільки низької активності 

на ринку боргового капіталу стало 

природне пересихання одного з осно-

вних джерел залучення фінансових 

ресурсів. І це при тому, що в 2012 році 

європейські банки мають погасити 

борг на загальну суму близько 1.08 

трлн. доларів, для більшої частини 

якої необхідне рефінансування шля-

хом залучення нових запозичень [8].

За повідомленнями ЗМІ, низка 

найбільших банків Європи влітку 2011 

року вжила заходів щодо захисту свого 

капіталу на випадок загострення бор-

гових проблем і виходу однієї чи кіль-

кох країн з єврозони. Причому, на 

думку інформованих джерел “Уолл-

стріт джорнел” (The Wall Street Journal 

(WSJ)), навіть керівники центральних 

банків країн єврозони не відкидають 

ймовірності відмови окремих країн-

учасниць від валютного союзу, хоча 

донедавна більшість експертів і чи-

новників вважала такий крок неймо-

вірним. Більше того, останнім часом 

з’явилися пропозиції і щодо створен-

ня альтернативи єврозоні. Так, ко-

лишній глава МЗС Великобританії 

Девід Оуен (David Owen) запропону-

вав європейським країнам, що не вхо-

дять до валютного союзу, створити 

свою власну “Не-Єврогрупу” (НЄГ), 

яка б стала ключовим органом ЄС. У 

статті “Настав час для радикального 

проекту для нової Європи”, опубліко-

ваній у “Файненшл Таймс”, пан Оуен 

розписує плюси такого союзу. По-

перше, потенційну НЄГ сформували б 

десять країн – членів ЄС з відносно 

стабільною економікою, порівняно з 

країнами з єдиною валютою. Так, в 

Англії, Швеції і Данії довгострокові 

відсоткові ставки нижчі, ніж у біль-

шості країн зони євро; в Швеції дохід-

ність за десятирічними держоблігація-

ми менша, ніж за німецькими бонда-

ми; короткострокові відсоткові ставки 

Національного банку Чехії нижчі, ніж 

у ЄЦБ, а за темпами зростання еконо-

міки в регіоні лідирує Польща. По-

друге, був би зроблений крок до зміц-

нення співробітництва центробанків і 

урядів країн НЄГ. Крім того, проект 

дав би змогу забезпечити механізм ви-

ходу з зони євро шляхом простого пе-

реходу тієї ж Греції в інший союз – без 

“втрати обличчя”. “Створення НЄГ 

дало б змогу встановити права і 

обов’язки для не членів зони євро, а 

також викоренити давній європей-

ський стереотип, що громадяни країн, 

які не входять до зони євро, є лише 

другосортними громадянами ЄС”, – 

упевнений пан Оуен [15]. Однак біль-

шість експертів висловлює сумніви в 

появі альтернативи єврозоні.

Серед запобіжних заходів, що вжи-

ваються чи можуть бути вжиті банка-

ми для мінімізації наслідків боргової 

кризи, можна виокремити:

• скорочення банками обсягів транс-
національного кредитування компаній з 
таких країн, як Іспанія й Італія, котрі 
вважаються найвірогіднішими наступ-
ними після Греції жертвами боргової 
кризи (більш низька дохідність облігацій 
Італії, ринок державних цінних паперів 
якої є третім за розміром у світі після 
США і Японії, порівняно з Іспанією й ін-
шими подібними країнами досить три-
валий час підтримувалася величезними 
обсягами купівлі італійських бондів іта-
лійськими ж банками. Схожа ситуація 
склалася в Греції – там значно посили-
лися проблеми грецьких банків, коли дер-
жаві почав загрожувати дефолт); 

• розміщення фінансово-кредит-
ними установами коштів на депозитах 
Європейського центрального банку 
(ЄЦБ) (так, обсяг депозитів овернайт 
в ЄЦБ підскочив 12 липня 2011 року до 
90.5 млрд. євро з 65.7 млрд. євро за день 
до того. А 3 жовтня 2011 року банки 
Європи розмістили в ЄЦБ таких депо-
зитів на максимальну з липня 2010 року 
суму – 209 млрд. євро під діючу відсот-
кову ставку в розмірі 1% річних. За по-
відомленням агентства Блумберг 

(Bloom berg), з початку року середнє 
значення цього показника становило 54 
млрд. євро [4]);

• збільшення банками обсягів вико-
ристання кредитних дефолтних сво-
пів (CDS) з метою захисту своїх вкла-
дів на випадок дефолту суверенних 
емітентів;

• припинення банками купівлі дер-
жавних цінних паперів (якщо італійські 
банки вирішать, що їх ризики за дер-
жавними облігаціями надто великі, вони 
припинять купівлю таких бондів [11]);

• зменшення обсягів запозичень бан-
ків один одному;

• зростання попиту на кредити 
овернайт ЄЦБ;

• скорочення витрат (другий за ве-
личиною банк Франції Сосьєте Жене-
раль (Societe Generale) має намір скоро-
тити витрати насамперед за рахунок 
звільнення співробітників. До 2012 року 
фінустанова планує зекономити 4 
млрд. євро [21]);

• нарощування банками свого капі-
талу (скажімо, в квітні 2011 року ні-
мецький Коммерцбанк (Commerzbank) 
оголосив про плани додаткової емісії на 
8.3 млрд. євро, італійський Інтеза (In  t  e-
sa) – на 5 млрд. євро, а данський Данске 
Банк (Danske Bank) – на 2.7 млрд. євро);

• банківська консолідація (наприкінці 
серпня друга і третя за величиною кре-
дитні установи Греції – ЕФГ Євробанк 
Ергасіас (EFG Eurobank Ergasias) і Альфа 
Банк (Alpha Bank) – оголосили про злит-
тя і створення фінансової групи, активи 
якої становитимуть 146 млрд. євро (за 
підсумками першого півріччя 2011 року), 
капітал – 3.9 млрд. євро [21]); 

• продаж активів. БНП Па рі ба 
(BNP Paribas) заявив, що продасть ак-
тиви на 70 млрд. євро, або 10% капіталу 
банку [21]).

Хоча “потопаючі” банки наразі на-

магаються врятуватися самостійно, во-

ни все ж сподіваються, що держава не 

залишить їх у біді. Як заявив 7 жовтня 

2011 року представник Єврокомісії, ві-

домство має намір оприлюднити про-

позиції з координації дій країн – чле-

нів ЄС для порятунку банків [9].

Регулятори Євросоюзу використа-

ють дані банків про рівні капіталу на 

кінець червня і обсяги участі в суве-

ренних боргах на кінець вересня, 

щоб визначити, яким чином рекапі-

талізувати деякі банки, з метою від-

новення довіри в проблемному сек-

торі. Про план рекапіталізації банків 

заявив у жовтні і президент Євроко-

місії Жозе Мануел Баррозу (порт. Jose 

Manuel Duräo Barroso) [23].

Згідно з висновками квітневого 

Навіть деякі керівники цен-
тральних банків країн єврозони не 
відкидають ймовірності відмови 
окремих країн-учасниць від ва-
лютного союзу
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звіту Банківської комісії Великобри-

танії, створеної прем’єр-міністром 

Девідом Кемероном (David Cameron), 

найдієвішим кроком на шляху зміц-

нення стабільності національної фі-

нансової системи стане розподіл тра-

диційних та інвестиційних банків-

ських операцій, а також значне поси-

лення вимог щодо достатності бан-

ківського капіталу. Як наслідок, за 

оцінкою “Файненшл Таймс”, місце-

вим кредитним організаціям варто 

очікувати скорочення дохідності сво-

їх інвестицій. Банки, зокрема, будуть 

тісніше зв’язані по руках і ногах від-

носно збільшення свого кредитного 

портфеля через вимоги британських 

регуляторів довести коефіцієнти ка-

піталу першого рівня до показника як 

мінімум в 10%, тоді як у більшості ін-

ших європейських країн місцеві регу-

лятори обмежуються підвищенням 

цих вимог до рівня, закріпленого Ба-

зелем ІІІ (7%). У документі також міс-

титься рекомендація банку Ллойдс 

(Lloyds) продати значно більше своїх 

філій, ніж це планувалось раніше, для 

сприяння зростанню конкуренції на 

банківському ринку Великобританії.

На початку вересня 2011 року Банк 

Англії зберіг базову відсоткову ставку 

на попередньому рівні – 0.5% річних, 

що є мінімальним значенням із часу 

заснування британського центробанку 

наприкінці XVII століття. Як зазнача-

ється в його прес-релізі, центробанк не 

став змінювати обсяг програми викупу 

активів, залишивши його на рівні 200 

млрд. фунтів стерлінгів. Водночас, за 

оцінками Британського інституту ди-

ректорів, Банку Англії слід збільшити 

програму викупу активів як мінімум на 

50 млрд. фунтів стерлінгів, щоб запо-

бігти другій хвилі рецесії в країні. Асо-

ціація британських торговельних палат 

також закликає центробанк надати 

економіці додаткову підтримку [3].

Німецька влада вже підготувала 

екстрений план порятунку фінустанов 

на випадок дефолту Греції, що перед-

бачає компенсацію втрат від вкладів у 

держоблігації Афін, які можуть стано-

вити до 50% від вартості цих боргових 

паперів. Сумарний обсяг грецьких 

боргів у портфелях німецьких банків 

оцінюється в 34 млрд. євро. Причому 

левову їх частку мають такі найбільші 

банки Німеччини, як Дойче Банк 

(Deutsche Bank) і Коммерцбанк (воло-

діє в Україні банком “Форум”) [21].

Центробанк Греції використав із 

фонду фінансової стабільності (FSF), 

створеного для допомоги місцевим 

банкам, що потребують капіталу, але 

не здатні залучити його на ринку, 250 

млн. євро для порятунку місцевого 

Протон Банку (Proton Bank). Нагадає-

мо, в рамках першого траншу допомо-

ги, виділеної Греції в 2010 році ЄС і 

МВФ, фонд отримав 10 млрд. євро. Ще 

800 млн. євро Протон Банк отримує від 

агентства зі страхування депозитів 

TEKE для покриття потреб у фінансу-

ванні [7]. 

Невтішна перспектива продовжен-

ня спаду в економіці (знижується ак-

тивність у секторах виробництва і по-

слуг, тож падіння ВВП може не об-

межитися одним місяцем) посилює 

тиск на Європейський центральний 

банк (ЄЦБ): регулятор міг би знизити 

відсоткові ставки після дворазового їх 

підвищення в 2011 році. До такого 

кроку ЄЦБ в черговий раз закликали й 

експерти МВФ. На їхню думку, ЄЦБ 

необхідно знизити базову ставку, яка 

на жовтень 2011 року становила 1.5%, 

пом’якшити грошово-кредитну полі-

тику, дати зрозуміти ринку, що він го-

товий скуповувати облігації держав 

єврозони [13]. Відтак, восени 2011 ро-

ку ЄЦБ прийняв рішення про зни-

ження облікової ставки до 1,25%. Екс-

глава ЄЦБ Жан-Клод Тріше (фр. Jean-

Claude Trichet) заявив, що банк понов-

лює програму викупу активів, для чого 

буде виділено 40 млрд. євро [19].

У боротьбі з борговою кризою є й 

колективні рішення. Так, країни єв-

розони створили Європейський фонд 

фінансової стабільності (EFSF) – го-

ловну зброю проти боргової кризи, 

що загрожує єдиній європейській ва-

люті, банкам регіону і, потенційно, 

всій світовій фінансовій системі. В 

прийнятті колективних рішень потрі-

бен консенсус, якого врешті-решт і 

було досягнуто.

Великий інтерес європейські бан-

ківські активи викликають у амери-

канських інвесторів, у тому числі в 

різних хедж-фондів. Так, Аполло 

Ґлоубл Менеджмент (Apollo Global 

Ma nage ment) намагається залучити 

2.8 млрд. доларів для купівлі активів в 

Європі, a Оуктрі Кепітал Менедж-

мент (Oak tree Capital Management) – 

3 млрд. доларів.

Як свідчать останні перевірки, євро-

пейським банкам доведеться значно 

наростити капітал. За недостатню 

жорсткість критикувалася перевірка 90 

банків, проведена за рішенням червне-

вого саміту ЄС влітку 2010 року Комі-

тетом європейських банківських спо-

стерігачів (об’єднує глав центральних 

банків 27 країн – членів ЄС і низки на-

ціональних наглядових структур та є 

консультативною структурою при Єв-

рокомісії) за участі ЄЦБ. До речі, від-

бувалася вона на піку кризи європей-

ських суверенних облігацій, коли сві-

товий ринок приватного позикового 

капіталу поставив під сумнів надій-

ність державних облігацій низки країн 

– членів Євросоюзу, насамперед Гре-

ції, Португалії, Іспанії та Ірландії. Кое-

фіцієнт достатності капіталу першого 

рівня під час перевірки мав становити 

не менше 5%, але до уваги тоді не бра-

лися значні збитки банків за вкладен-

нями у грецький та інші суверенні бор-

ги. Стрес-тести не пройшли лише сім 

банків: п’ять з Іспанії і по одному з Ні-

меччини та Греції. Найбільший провал 

серед фінансових установ продемон-

стрував німецький Хайпо Ріел Істейт 

(Hypo Real Estate). Ірландські банки 

Бенк оф Айрленд (Bank of Ireland) і 

Елайд Айріш (Allied Irish) продемон-

стрували в ході минулорічної липневої 

перевірки позитивні результати, проте 

вже через кілька місяців їм знадобила-

ся термінова багатомільярдна допомо-

га з боку держави [24].

За заявою EBA (Європейська біз-

нес-асоціація), при проведенні цього-

річних стрес-тестів коефіцієнт оцінки 

капіталу першого рівня становить не 

менше 5% за несприятливого сцена-

рію, який розраховувався виходячи з 

можливості уповільнення прогнозова-

ного зростання ВВП ЄС на 4% (в 2010 

році – на 3%). У 2011 році вимоги до 

капіталу першого рівня при тестуванні 

стали більш жорсткими. На відміну від 

попереднього року, при розрахунку ка-

піталу першого рівня не враховуються 

гібридні інструменти, у тому числі 

привілейовані акції. Крім того, в ре-

зультатах тестів окремо враховується 

частка державних коштів у капіталі 

першого рівня, хоча вона визнається 

частиною останнього.

Експерти зазначали, що нові крите-

рії оцінки достатності капіталу спри-

чинять потребу додаткового залучення 

капіталу до низки німецьких земель-

Сумарний обсяг грецьких бор-
гів у портфелях німецьких банків 
оцінюється в 34 млрд. євро

Рекапіталізація європейських 
банків обійдеться у 100–200 
млрд. євро. 

Антоніо Боргес,

директор європейського депар-
таменту МВФ
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них банків, де привілейовані акції й 

інші гібридні інструменти враховують-

ся як капітал першого рівня. Як засвід-

чило проведене банком Морґан Стенлі 

(Morgan Stanley) в квітні 2011 року 

опитування 800 європейських інвесто-

рів, третина респондентів вважала, що 

європейським банкам, які в цьому році 

проходять тести, потрібно буде додат-

ково залучити для нарощування капі-

талу від 30 до 40 млрд. євро, 26% опита-

них назвали цифри 40–50 млрд. євро, 

14% – 50–70 млрд. євро, 10% – понад 

70 млрд. євро. 43% опитаних вважали, 

що перевірку не пройдуть від п’яти до 

десяти банків, 42% – не більше п’яти 

[24]. А на думку директора європей-

ського департаменту МВФ Антоніо 

Борґеса (Antonio Bor ges), рекапіталіза-

ція європейських бан ків обійдеться у 

100–200 млрд. євро [19].

Іспанські й італійські банки показа-

ли добрі результати за підсумками 

стрес-тестів, проведених у липні 2011 

року. Кращі позиції посіли банки з 

найменшим обсягом виданих кредитів 

(наприклад, іспанський Банка Марч 

(Banca March)) і фінансові установи 

(наприклад, ірландський Айріш Лайф 

енд Перманент (Irish Life and Per-

manent)), в які цілеспрямовано було 

виділено кошти з пакета фінансової 

допомоги країні від міжнародних кре-

диторів. Хороші позиції посіли й скан-

динавські банки. Серед банків, що 

входять до європейських “блакитних 

фішок”, найкраще стрес-тести про-

йшла іспанська банківська група Бан-

ко Більбао Біская Архентаріа (ББВА) 

(Ban co Bilbao Vizcaya Argentaria 

(BBVA)), в якої коефіцієнт достатності 

базового капіталу першого рівня ста-

новить 9.2% навіть після імітування 

різних економічних проблем, напри-

клад, скорочення ВВП, зростання без-

робіття, падіння цін на нерухомість. 

Група Інтеза опинилася на другому 

місці з коефіцієнтом у 8.9%, на третьо-

му – голландська ІНГ (ING) з показ-

ником у 8.7%, у французької Креді 

Аґріколь (Credit Agricole) – 8.5%, у 

Сантандер (Santander) – 8.4%. Банків-

ські аналітики Креді Сюїс (Credit 

Suisse) вважають, що Банко Більбао 

Біская Архентаріа, ГШБК (HSBC) й 

Інтеза очолили б ренкінг навіть якби 

стрес-тести проводилися за більш реа-

лістичною моделлю. 

Європейська бізнес-асоціація, що 

проводила стрес-тести, виявила не-

стачу сукупного капіталу в 2.5 млрд. 

євро лише у восьми банків (п’ять іс-

панських – Банко Пастор (Banco 

Pastor), Каталуньякайша (Catalunya 

Caixa), Уннім (Unnim), Кам (Cam) і 

“Каха 3” (Caja3); два грецьких – Сіль-

ськогосподарський банк Греції 

(Agricultural Bank of Gre ece) і ЕФГ Єв-

робанк Ергасіас (EFG Euro bank 

Ergasias SA) і австрійський Естерайхі-

ше Фольксбанкен (Oester rei chische 

Volks banken) (володіє в Україні 

Фолькс банком). Це викликало кри-

тичні зауваження експертів про те, що 

стрес-тестування було недостатньо 

жорстким, оскільки не враховувало 

ризик дефолту за грецькими облігаці-

ями. Ще один банк – німецький Лан-

десбанк Гелаба (Landesbank He la ba) – 

також не пройшов стрес-тести, але 

відмовився оприлюднити свої резуль-

тати [16]. Естерайхіше Фольксбанкен 

вже оголосив про продаж своїх активів 

у Європі, щоб збільшити капітал. 

Стрес-тест влітку 2011 року з трудно-

щами подолали 16 банків, серед яких 

сім іспанських, по два – з Німеччини, 

Греції і Португалії, по одному – з Іта-

лії, Кіпру і Словенії.

КРИЗА ДОВІРИ

О дним із проявів боргової кризи є 

зумовлена нею криза довіри. Си-

туація з бельгійсько-французьким 

банком Дексіа (Dexia), який хотів заро-

бити на ризикових активах і в результа-

ті програв при загостренні становища 

в Європі та має величезні борги вна-

слідок формування неякісних активів, 

свідчить насамперед про кризу довіри. 

Керівництво банку Дексіа звернулося 

за екстреною державною допомогою 

після того, як акції банку впали на 

42% внаслідок серйозних фінансових 

проблем через наявність у портфе-

лі державних облігацій проблемних 

європейських країн в обсязі 21 млрд. 

євро – боргів Греції, Італії, Португалії, 

Іспанії та Ірландії. У другому кварталі 

2011 року банк Дексіа зазнав збитків 

на 4 млрд. євро внаслідок списання 

грецьких боргів. Втеча клієнтів з бан-

ку почалась у вересні 2011 року. За 

даними бельгійської газети “Де Тейд” 

(De Tijd), відплив коштів із депозитів 

у банку Дексіа становив 1 млрд. євро, 

а лише за 4 жовтня, коли його акції 

значно впали, клієнти зняли 400 млн. 

євро. В Бельгії вклади розміром до 100 

тис. євро захищені, і в разі банкрут-

ства банку їх виплатить діючий у країні 

фонд захисту вкладників. Однак багато 

вкладників побоюється затримок і ви-

рішило перекласти свої заощадження 

[12].

Крах такого банку може спровоку-

вати ланцюгову реакцію – втечу 

вкладників та інвесторів з інших бан-

ків, оскільки є підозра стосовно бага-

тьох великих кредитних організацій 

(грецьких, італійських, французьких і 

деяких інших), що вони також є дер-

жателями ризикових активів, у тому 

числі грецьких, італійських та іспан-

ських [2]. Сукупні активи групи Дек-

сіа перевищують 500 млрд. євро, тому 

компанія оцінюється владою як надто 

велика і значуща для європейської фі-

нансової системи, щоб дозволити їй 

обвалитися. Тому банк Дексіа зараз 

активно рятують, підвищуючи його 

ліквідність, щоб не допустити ланцю-

гової реакції. За повідомленням бель-

гійського уряду, Франція, Бельгія і 

Люксембург нададуть банку Дексіа 

державні гарантії на суму 90 млрд. єв-

ро (бельгійська частка становитиме 

60.5% від загальної суми, французька 

– 36.5%, а частка Люксембургу – 3%). 

Крім того, бельгійський уряд пого-

дився придбати місцеве відділення 

банку за 4 млрд. євро. Ведуться пере-

говори з міжнародним інвестором і 

владою Люксембургу про продаж 

Дексіа Банк Ентернасіональ а Люк-

сембур (Dexia Banque Interna tionale a 

Luxembourg) – місцевого відділення 

банку. Рада директорів Дексіа шукає 

покупців для решти відділень, зокре-

ма для турецького активу банку Деніз-

банк (Denizbank).

Дексіа Банк став першою кредит-

ною установою, якій вирішено надати 

допомогу під час боргової кризи, що 

вибухнула в Європі. Його спасіння 

стане вельми болючим для Бельгії, 

розмір державного боргу якої сягає 

96.2% до ВВП – третій за розміром по-

казник у єврозоні після Греції та Італії. 

За словами міністра фінансів країни 

Дід’є Рейндерса (Didier Reynders), уго-

да про взяття на поруки Дексіа доведе 

держборг країни до 100%. Утім, на 

думку експертів, у європейських уря-

дів зараз немає іншого вибору, крім як 

гасити вливанням грошей пожежі, що 

спалахують у фінансовій системі [12].

Стрес-тест влітку 2011 року з 
труднощами подолали 16 банків, 
серед яких сім іспанських, по два – 
з Німеччини, Греції і Португалії, по 
одному – з Італії, Кіпру та Словенії

На думку експертів, у європей-
ських урядів нині немає іншого ви-
бору, крім одного: вливанням гро-
шей гасити пожежі, що спа лахують 
у фінансовій системі
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6 жовтня Стендерд енд Пурз (Stan-

dard & Poor’s) знизило кредитні рей-

тинги трьох відділень групи – Дексіа 

Креді Локаль (Dexia Credit Local), Дек-

сіа Банк (Dexia Bank) і Дексіа Банк Ен-

тернасіональ а Люксембур. Через захо-

ди, які уряд Бельгії змушений вживати 

для підтримки банків, міжнародне 

рейтингове агентство Мудіз (Mo ody’s) 

почало перегляд суверенного рейтингу 

країни [5]. 

Це ж агентство знизило й рейтинги 

великих італійських банків відразу піс-

ля рішення про зниження довгостро-

кового суверенного рейтингу країни з 

рівня Аа2 до А2 внаслідок підвищення 

ризиків країн єврозони через високі 

обсяги національних боргових зо бо-

в’я зань і пов’язану з цим утрату довіри 

кредиторів та інвесторів, можливі не-

гативні наслідки податково-бюд жет-

ної консолідації, необхідної Італії для 

скорочення держборгу, помітне упо-

вільнення зростання національної 

еко номіки та структурні проблеми в 

макроекономіці. Зокрема, були зниже-

ні довгострокові рейтинги за боргови-

ми зобов’язаннями і депозитами таких 

великих фінансових організацій, як 

Уні Кредіт (Uni Credit) й Інтеза (анало-

гічно з Аа3 до А2). Кілька інших італій-

ських банків також зазнали зниження 

рейтингу на рівень від одного до трьох 

ступенів. Варто зазначити, що в біль-

шості випадків прогнози за рейтинга-

ми – “негативні” [26].

Міжнародне рейтингове агентство 

Стендерд енд Пурз також знизило рей-

тинги семи банків Італії і погіршило 

прогноз за рейтингами восьми кредит-

них організацій країни на тлі знижен-

ня рейтингу Італії, рейтингові дії тор-

кнулись таких велетнів, як Інтеза Сан-

паоло СпА (Intesa Sanpaolo SpA) 

(останній володіє в Україні 100% акцій 

Правекс-банку) і Уні Кредіт. Агентство 

знизило довгострокові кредитні рей-

тинги до “A” з “A+” і підтвердило ко-

роткострокові рейтинги “A–1” банків 

Медіобанка СпА (Mediobanca SpA), 

Фіндоместік Банка СпА (Findomestic 

Banca SpA), й Інтеза Санпаоло СпА, а 

також їхніх основних дочірніх компа-

ній – Банка ІМІ СпА (Banca IMI SpA), 

Банка інфраструттуре інноваціоне е 

Звілуппо СпА (Бііз)  (Banca Infrastrut  tu-

re Innovazione e Sviluppo SpA (BIIS)) і 

Касса ді Ріспарміо ін Болонья СпА 

(Cassa di Risparmio in Bologna SpA). 

Рейтинг Банка Націонале дель Лаворо 

СпА (Banca Nazionale del Lavoro SpA 

(BNL)) знижений до “A+/A–1” з “AA–

/A–1+”. Прогноз за рейтингами – 

“негативний”.

Агентство також погіршило до “не-

гативного” зі “стабільного” прогнози 

щодо рейтингів на позначці “A/A–1” 

Істітуто пер іль Кредіто Спортіво 

(ІКС) (Istituto per il Credito Sportivo 

(ICS)), Банка Фідеурам (Banca 

Fideuram), Аґос-Дукато СпА (Agos-

Ducato SpA), Уні Кредіт СпА 

(UniCredit SpA) і його дочірніх компа-

ній – Уні Кредіт Банк АҐ (UniCredit 

Bank AG), Уні Кредіт Банк Аустрія АҐ 

(UniCredit Bank Austria AG) і Уні Кре-

діт Лізінґ СпА (UniCredit Leasing SpA). 

Стендерд енд Пурз зазначає, що “не-

гативні” прогнози за рейтингами 15 

банків відображають імовірність по-

дальшого їх зниження в разі зниження 

рейтингу Італії [26].

14 вересня 2011 року агентство Му-

діз знизило рейтинги двох найбіль-

ших французьких банків: оцінка Кре-

ді Аґріколь (володіє в Україні 99.99% 

АТ (Креді Агріколь) знижена з Aa1 до 

Aa2, Сосьєте Женераль (володіє в 

Україні 98% акцій Профінбанку) – з 

Aa2 до Aa3. При цьому прогноз рей-

тингу Сосьєте Женераль – “негатив-

ний”, що свідчить про можливість 

його подальшого зниження. Агент-

ство пояснило, що побоюється впли-

ву на показники банків дефолту в Гре-

ції: французькі банки тримають облі-

гації периферійних країн Європи на 

672 млрд. доларів, з яких грецьких зо-

бов’язань – на 57 млрд. доларів. Со-

сьєте Женераль і Креді Агріколь – 

найбільші держателі її держоблігацій. 

Від так акції провідних банків Франції 

різко подешевшали. З початку поточ-

ного року папери БНП Паріба (в 

Україні йому належить 99.9% акцій 

Укр сиббанку) втратили більше 46% на 

торгах у Парижі, Креді Аґріколь – 

близько 60%, Сосьєте Женераль – 

58%. 

Водночас у Франції оприлюднені 

сценарії консолідації банківського 

сектору. Зокрема, депутат Національ-

них зборів Франції Жан-П’єр Балліган 

(Jean-Pierre Balligan) заявив, що якщо 

банки не впораються з ситуа цією, то 

можуть стати об’єктами для поглинан-

ня. Він вважає, що відбудеться спроба 

поглинання Сосьєте Женераль інозем-

ним банком за хорошу ціну. Такий 

банк спробує скористатися кризою єв-

ро собі на користь, і це не дуже добре 

для Франції. Можлива і консолідація 

галузі: або БНП Паріба зіллється з Со-

сьєте Женераль, або Сосьєте Женераль 

поглине Агріколь [18].

23 вересня поточного року Мудіз 

Інвесторз Сервіс (Moody’s Investors 

Ser vice) понизило довгострокові рей-

тинги депозитів і пріоритетних борго-

вих зобов’язань восьми грецьких бан-

ків. Серед них опинилися ЕФГ Євро-

банк Ергасіас, якому належить україн-

ський Універсал-банк, Альфа Банк АЕ 

(Alpha Bank AE) (володіє 100% акцій 

вітчизняного Астра-банку) і Піреус 

Банк АЕ (Piraeus Bank SA) (99.97% ак-

цій ПІРЕУС-банк МКБ). Їх рейтинги 

знижені з “B3” до “Caa2”. І це вже не 

перше зниження рейтингів, що тор-

кнулося грецьких фінустанов. У мину-

лому році Мудіз двічі переглядало їх 

оцінки. Чергове зниження банків-

ських рейтингів стало наслідком зна-

чних обсягів суверенного боргу, скон-

центрованого в портфелях національ-

них банків, а також патовою ситуа цією 

в країні, що продовжує погіршуватися 

[21]. Міжнародні рейтингові агентства 

Стендерд енд Пурз і Фітч (Fitch) пони-

зили рейтинг також найбільших бан-

ків Іспанії [27]. 

Песимістичний прогноз глави 

Банку Англії Мервіна Кінга (Mervyn 

King) про можливість нової, ще глиб-

шої фінансової кризи стає все реаліс-

тичнішим: у жовтні 2011 року агент-

ство Мудіз знизило рейтинги 12 бри-

танських і 9 португальських банків. 

Серед британських банків два сис-

темоутворю ючих – Ллойдс (Lloyds) і 

Королівський банк Шотландії (Royal 

Bank of Scotland (RBS). Оцінка 

Ллойдс упала з Aa3 до А1, а рейтинг 

Королівський банку Шотландії – з 

Aa3 до А2. Причому нині державі на-

лежить 83% першого з них і 40% 

Ллойдс. В основному Мудіз знизило 

оцінку кредитоспроможності невели-

ких фінансових інститутів, мотиву-

вавши своє рішення тим, що в разі 

банківського колапсу держава навряд 

чи стане їх рятувати. Щоб уникнути 

гіршого сценарію, європейські фі-

нансові установи (серед таких банків, 

за даними Міжнарод ної аудиторської 

компанії КПМҐ (KPMG), Королів-

ський банк Шотландії, португаль-

ський Банку Ешпіріту Санту (Banco 

Espirito Santo) і франко-бельгійський 

Дексіа) будуть змушені продати акти-

ви на 30 млрд. євро, стверджують ана-

літики КПМҐ. На їхню думку, євро-

пейські банки зіткнулися одразу з по-

трійною загрозою – борговою кри-

зою, посиленням вимог до капіталу і 

проблемами фондування [9].

Песимістичний прогноз глави 
Банку Англії Мервіна Кінга про 
можливість нової, ще більшої фі-
нансової кризи стає все реаліс-
тичнішим
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ЩО ДЕНЬ ПРИЙДЕШНІЙ 
НАМ ГОТУЄ?

В останній доповіді МВФ з питань 

глобальної стабільності наголо-

шується, що країни з ринком, 

якийформується, перебувають на ви-

щій фазі кредитного циклу. Райдуж-

ніші перспективи зростання і міцніші 

основні показники в поєднанні з низь-

кими ставками в країнах з розвинутою 

економікою приваблюють потоки ка-

піталу. Ці потоки допомагають збіль-

шенню внутрішньої ліквідності і кре-

диту, призводять до зростання частки 

запозичених коштів у балансах і під-

вищують ціни на активи. В результаті, 

особливо у випадку м’якої внутрішньої 

політики, відбувається перегрів еконо-

міки, поступово наростають фінансові 

дисбаланси і погіршується якість кре-

диту, оскільки в деяких регіонах, за 

прогнозами, зростуть необслуговувані 

кредити. Водночас країни з ринком, 

що формується, стикаються з ризиком 

різких поворотів, спричинених упо-

вільненням зростання світової еконо-

міки, раптовим відпливом капіталу чи 

підвищенням ціни фінансування, що 

може послабити вітчизняні банки. В 

доповіді МВФ робиться висновок, що 

достатність капіталу банків у країнах 

з ринком, що формується, може бути 

знижена на величину до 6 відсоткових 

пунктів за дуже несприятливого сцена-

рію, що поєднує кілька шоків. Банки в 

Латинській Америці більш уразливі 

до шоків умов торгівлі, тоді як банки 

в Азії і в країнах Європи з ринком, що 

формується, більш чутливі до підви-

щення ціни фінансування.

Експерти МВФ зазначають, що для 

підвищення стійкості фінансової сис-

теми і запобігання ексцесам необхідні 

дієві заходи. Відповідні бюджетні дії в 

поєднанні з заходами зі зміцнення 

банків шляхом відновлення балансів і 

достатнього резерву капіталу можуть 

розірвати зв’язок між суверенним ри-

зиком і банками. Якщо бюджетні захо-

ди країни призведуть до успішного від-

новлення довгострокової стійкості її 

державних фінансів, премія за суве-

ренний ризик знизиться, і це змен-

шить тиск на банки. Водночас, з огля-

ду на підвищені ризики і невизначе-

ність, а також необхідність переконати 

ринки, деяким банкам, особливо тим, 

які надто залежать від оптового фінан-

сування і мають відкриті позиції за 

більш ризиковими державними борго-

вими зобов’язаннями, також може 

знадобитись додатковий капітал. Крім 

того, необхідна сума нового капіталу 

буде також почасти залежати від довіри 

до заходів макроекономічної політики, 

що вживаються для викорінення при-

чин суверенного ризику. Нарощування 

резервів капіталу також сприятиме 

кредитуванню приватного сектору. 

Слабкі банки мають зазнати реструк-

туризації чи ліквідації. Всі потреби в 

капіталі за можливості повинні забез-

печуватися з приватних джерел, але в 

деяких випадках для життєздатних 

банків можуть бути необхідними і до-

цільними вливання державного капі-

талу. Для стримування ризиків, по-

в’язаних з тривалим періодом низьких 

відсоткових ставок, і ризиків кредит-

ного циклу можуть знадобитися жор-

сткіші макропруденційні заходи.

Експерти підкреслюють, що про-

граму фінансових реформ необхідно 

завершити якнайшвидше і послідов-

но втілити в життя в міжнародних 

масштабах. Програма має передбача-

ти завершення реалізації системи Ба-

зель III, ухвалення підходу до систем-

но значущих фінансових організацій і 

подолання проблем, створюваних ті-

ньовим банківським сектором. 

В доповіді зроблено висновок, що 

серед кредитних перемінних річні 

темпи зростання співвідношення 

кредиту до ВВП понад 5 відсоткових 

пунктів на рік можуть сигналізувати 

про зростання ризику фінансової 

кризи приблизно за два роки. Це осо-

бливо ймовірно, якщо кредит вклю-

чає прямі транскордонні кредити від 

іноземних фінансових організацій. 

Важливо зазначити, що індикатори, 

які базуються на кредиті, набагато 

ефективніші, якщо вони поєднують-

ся з іншими перемінними, оскільки 

це дає змогу краще зрозуміти пер-

винні причини збільшення кредиту. 

Це знижує ризик неправильного за-

стосування заходів макропруденцій-

ної політики, коли розширення кре-

диту забезпечує здорове зростання 

економіки [10].

За оцінками вітчизняних експер-

тів, проблеми європейських банків 

можуть матеріалізуватися і в банків-

ському секторі української економі-

ки в разі їх  нездатності підтримати 

свої дочірні структури. Зокрема, для 

вітчизняних банків може ускладни-

тися доступ до фінансування мате-

ринських банківських інститутів, 

можливі проблеми з пролонгацією 

поточних кредитних угод, підви-

щиться ціна зовнішніх запозичень, 

що може негативно позначитись на 

їхній здатності до кредитування. З ве-

ликою ймовірністю українські “іно-

земці” знижуватимуть операційні ви-

трати, а консервативна політика роз-

витку змусить їх відмовитися від 

будь-яких агресивних дій з нарощу-

вання ринкової частки. Можна очі-

кувати і більш кардинальних рішень 

– виходу з українського ринку для 

підвищення власної ліквідності. 

Європе й ська банківська криза може 

поширитися і в Україну, ставши по-

штовхом до зниження бізнесової ак-

тивності (про згортання свого роз-

дрібного бізнесу вже оголосив Свед-

банк (Swedbank), можливий вихід з 

вітчизняного ринку також банку СЕБ 

(SEB), не виключається і вихід грець-

ких банків) і наступного продажу 

українських “дочок”, які демонстру-

вали збитковість чи недостатню при-

бутковість і негативно впливають на 

остаточний результат діяльності фі-

нансової групи. Хоча висловлюється 

й думка, що з огляду на вичікувальну 

позицію вітчизняних банків щодо 

нових кредитів і рефінансування ста-

рих, можна прогнозувати, що вплив 

європейської кризи ліквідності не 

позначиться на функціонуванні до-

чірніх банків в Україні [8].

Експерти не виключають, що після 

злиття грецьких материнських струк-

тур, завершення якого планується до 

кінця 2012 року, їхні дочірні банки в 

Україні також будуть об’єднані. Причо-

му менший за розміром прибутковий 

Астра-банк (на 1 липня займав 76-е 

місце за активами, прибуток становив 

11 млн. грн.) буде приєднаний до біль-

шого, хоча і збиткового Універсал-

банку (30-е місце за розміром активів, 

збиток за перше півріччя – 51 млн. 

Європейська банківська криза 
може поширитися і в Україну, 
ставши поштовхом до зниження 
бізнесової активності

Проблеми європейських банків 
можуть матеріалізуватися і в бан-
ківському секторі української еко-
номіки в разі їх нездатності підтри-
мати свої дочірні структури

Банки в Латинській Америці 
більш уразливі до шоків умов тор-
гівлі, тоді як банки в Азії і в країнах 
Європи з ринком, що формується, 
більш чутливі до підвищення ціни 
фінансування
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грн.). Піреус-банк, який за підсумками 

півріччя став другим (після Родовід-

банку) за розміром збитків банком 

країни (від’ємний фінрезультат уста-

нови становив 656 млн. грн.), най-

ближчим часом має намір докласти 

максимум зусиль для скорочення збит-

ків. Акціонери вже потурбувалися про 

нарощування капіталу банку, збіль-

шивши у вересні статутний капітал на 

785 млн. грн. – до 1.628 млрд. грн. [21].

Таким чином, вплив боргової кризи на 
функціонування комерційних банків має 
бути предметом постійної уваги регу-
ляторів ринків банківських послуг з ме-
тою адекватного і вчасного реагування 
на нові проблеми, недопущення знижен-
ня фінансової стійкості банківських 
секторів національних економік і об-
ґрунтованого прогнозування їх подаль-
шого розвитку. Врахування змін, що від-
буваються в банківських системах за-
рубіжних країн, і детальний аналіз чин-
ників, які їх зумовлюють, дадуть НБУ і 
вітчизняним банкам змогу попередити 
розвиток негативних явищ у банків-
ській сфері України.
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Банківська система України: 

кризові уроки і нові загрози
В Українській академії банківської справи Національного банку України (м. Суми) 27–28 жовтня 2011 року 

відбулася XIV Всеукраїнська науково-практична конференція “Проблеми і перспективи розвитку банківської 

системи України”. Провідною темою виступів учасників конференції – науковців та фахівців-практиків з 

вищих навчальних закладів, банківських та фінансових установ України і зарубіжжя – був пошук шляхів 

оздоровлення вітчизняної банківської системи після фінансової кризи та зміцнення стійкості перед новими 

небезпеками.

Нотатки з конференції/

С віт ще не оговтався від попере-

дньої фінансово-економічної кри -

зи, а вже постав перед загрозою 

нової. Невтішні прогнози щодо ймо-

вірності технічного дефолту США 

влітку 2011 року, невирішеність бор-

гових проблем Греції та деяких інших 

країн єврозони продовжують збурю-

вати турбулентність на міжнародних 

фінансових ринках. Світова фінансо-

ва криза 2008–2009 років, як відомо, 

завдала відчутного удару по вітчизня-

ній банківській системі, яка внаслідок 

високої залежності від загальних тен-

денцій розвитку світових фінансових 

ринків виявилася не готовою проти-

стояти негативним аспектам її про-

яву. Чи враховано попередні болісні 

уроки, як відповісти на нові виклики? 

Ці питання вже не перший рік перебу-

вають в епіцентрі досліджень та розро-

бок українських науковців і практиків, 

для яких конференція у Сумах стала 

традиційним майданчиком для пре-

зентації нових напрацювань, обміну 

думками та дискусій.

Вітаючи учасників наукового фо-

руму, голова орг ко міт ету конфе рен-

ції, доктор еко-

но міч них наук, 

професор, рек-

тор ДВНЗ “Ук-

раїн сь ка акаде-

мія банківської 

справи НБУ” 

Ана толій Єпіфа-
нов наголосив, 

що за 15 років 

існування ака-

демії це вже чо-

т и р н а д ц я т а 

конференція. 

Рік у рік проведення таких форумів 

підтверджує їх актуальність та прак-

тичну цінність, особливо нинішній 

час потребує “тримати руку на пуль-

сі” наукової думки, вивчати вітчизня-

ний та світовий досвід, постійно роз-

ширювати міжнародні наукові 

зв’язки.

Головна причина глобальної фі-

нансової нестабільності має інститу-

ційне підґрунтя. З цього почав свій 

виступ перший доповідач, доктор 

економічних наук, професор, заступ-

ник керівника експертно-аналітич-

ного центру з питань грошово-кре-

дитної політи-

ки апарату Ради 

Національного 

банку України 

Олег Яременко. 

Варто визнати: 

криза, яка досі 

панує в еконо-

міці країни, має 

і свій позитив-

ний ефект – 

поліпшилась 

якість менедж-

менту, ризики 

оцінюються обережніше, почався 

процес оз доровлення банків. Однак 

деякі інституційні підстави виник-

нення кризи сьогодні стали ще інтен-

сивнішими, ніж це було у 2008–2009 

роках. Зокрема, на переконання фа-

хівця, помилковим є намагання по-

легшити доступ до джерел ліквідності. 

Так звані “легкі гроші” дають можли-

вість відкладати нехай і непопулярні, 

але необхідні реформи на майбутнє. 

Мінімальні процентні ставки цен-

тральних банків просто-таки прово-

кують попит на ресурси з боку гравців 

фінансового ринку, що породжує дов-

гострокові системні ризики. Гроші ж 

як головний ресурс повинні бути в де-

фіциті, відсоткові ставки мають зрос-

ти, тільки у такому разі всі інші ресур-

си можна буде отримати за рівноваж-

ною ціною, переконаний учений. 

Крім того, доступність запозичених, а 

не зароблених коштів дає можливість 

приховувати ризики інвестиційних 

рішень, хоча ризик є таким же регуля-

тором ринкових процесів, як і рівно-

важні ціни. Ще одна теза: в умовах 

глобальної взаємозалежності стриж-

нем світової економічної системи ма-

ють залишатися національні еконо-

мічні, фінансові, монетарні суверені-

тети, лише потрібно навчитися пра-

цювати у нових умовах. Це особливо 

актуально для України, де зберігаєть-

ся значна залежність від зовнішнього 

фінансового ресурсу, небезпечними 

чинниками для вітчизняної економі-

ки залишаються валютний і кредит-

ний ризики, які потрібно враховувати 

поряд з довгостроковими національ-

ними інтересами.

Для пом’якшення негативного 

впливу погіршення кон’юнктури сві-

тових фінансових ринків на вітчизня-

ну економіку та банківський сектор 

має бути застосований комплексний 

підхід, адже проблеми банківського 

сектору, еконо-

мічні та полі-

тичні процеси 

тісно взаємо по-

в’я зані. Канди-

дат економіч-

них наук, до-

цент, завідувач 

кафедри фінан-

сів і кредиту 

Хар ківського 

національного 

у н і в е р с и т е т у 

в н у т р і ш н і х 

справ Вікторія Вовк у своїй доповіді 

окреслила основні напрями такого 

комплексного підходу. На її переко-

нання, на макрорівні зусилля варто 

спрямовувати на зменшення долари-

зації економіки, уповільнення темпів 

Анатолій Єпіфанов.

Олег Яременко.

Вікторія Вовк.
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інфляції, обмеження зовнішнього ва-

лового боргу, стабілізацію фіскальної 

ситуації. На рівні банківської системи 

потребують врегулювання аспекти 

входження на вітчизняний ринок іно-

земних банків на підставі встановлен-

ня обмежень на участь іноземного ка-

піталу у банківській системі України, 

стимулювання спрямованості банків-

ських кредитів у реальний сектор еко-

номіки, підвищення рівня капіталіза-

ції банківських установ, оздоровлен-

ня санаційно спроможних банків-

ських установ та ліквідації нежиттє-

здатних структур, вирішення пробле-

ми “токсичних” активів, обмеження 

рівня банківських ризиків тощо.

Аби вчасно та адекватно реагувати 

на кризові явища, необхідно знайти 

механізми їх ефективного прогнозу-

вання. Макроекономічні параметри 

(ВВП, інфляція, промислове вироб-

ництво тощо) не можуть слугувати 

надійним підґрунтям для прогнозів, 

адже аналіз та оприлюднення статис-

тичної інформації потребують зна-

чного часового проміжку, до того ж 

існує певна інерційність економіки 

при зміні ситуації. Спираючись на 

такі дані, може-

мо лише кон-

статувати факт 

зміни однієї еко-

номічної фази 

на іншу, причо-

му зі значним 

 запізненням. 

Кандидат еко-

номічних наук, 

доцент Україн-

ської академії 

б а н к і в с ь к о ї 

справи НБУ 

Олексій Пластун запропонував аль-

тернативний, значно чутливіший ін-

дикатор прогнозування виникнення 

криз – ринкову волатильність. Адже 

біржовий сектор економіки надзви-

чайно оперативно реагує на різні змі-

ни в економічній, політичній та ін-

ших сферах, а тому контроль стану 

розвитку економіки та аналіз динамі-

ки процесів і тенденцій на основі бір-

жових показників можна робити що-

денно. Те, що такий метод працює, 

підтвердило дослідження мінливості 

біржових активів упродовж останніх 

10–12 років на різних типах ринків – 

фондовому, валютному і товарному. 

Зміна індексу Доу-Джонса, коливан-

ня валютної пари євро/долар та ціни 

на золото упродовж цього періоду 

продемонстрували певну циклічність 

і чіткий зв’язок між динамікою вола-

тильності і світовими кризами – кри-

за призводить до збільшення амплі-

туди коливань біржових інструмен-

тів. До речі, влітку 2011 року дослі-

джувані біржові інструменти також 

демонстрували зростання волатиль-

ності, що, на жаль, свідчить про на-

ближення чергової хвилі кризи. Чи 

справдяться ці негативні прогнози і 

якою мірою – покаже час.

Певні орієнтири щодо загальних 

тенденцій та напряму розвитку еко-

номіки України може дати дослі-

дження процесів, що мають природ-

ний, історично зумовлений характер і 

визначають глибинні економічні 

трансформації протягом тривалого 

часу. Одним із таких процесів можна 

вважати поступову неухильну еконо-

мічну конвер-

генцію (тобто 

з б л и ж е н н я ) 

України з роз-

винутими краї-

нами ЄС, що 

чітко віддзерка-

люється на ці-

новій динаміці 

вітчизняного 

внутрішнього 

ринку. Заступ-

ник керівника 

апарату Ради 

НБУ Олександр Литвинов дослідив 

поступове наближення цінових спів-

відношень в окремих сегментах вну-

трішнього ринку України до анало-

гічних співвідношень на внутрішніх 

ринках країн ЄС. У своїй доповіді він 

наголосив, що цей процес відбуваєть-

ся незалежно від темпів інфляції, 

зростання чи зниження рівня дохо-

дів, динаміки показників зовнішньо-

економічної діяльності і навіть полі-

тичних чи економічних рішень уряду. 

А тому об’єктивна зумовленість тіс-

ного зв’язку внутрішнього ринку 

Україні із сусідніми європейськими 

країнами у світлі актуальності євро-

пейської інтеграції потребує більш 

гнучких підходів до визначення цілей 

та пріоритетів у вітчизняній грошово-

кредитній політиці, а не лише не-

ухильного прагнення будь-що забез-

печити цінову стабільність. Отже, на-

явність подібних з ЄС економічних 

проблем посткризового розвитку по-

требує відповідно схожих дій і напря-

мів щодо їх вирішення, зробив висно-

вок Олександр Литвинов.

Коли говорять про кризу, насампе-

ред ідеться про ризики. Своєрідним 

виміром ризиків конкретного банку є 

рейтингування, заявив у своїй доповіді 

гість із Москви, 

доцент кафедри 

б а н к і в с ь к о ї 

справи Націо-

нального дос-

л і д  н и ц ь к о г о 

університету 

“Вища школа 

е к о н о м і к и ” 

Павло Бондар-
чук. Він пред-

ставив на кон-

ференції роз-

робку групи ро-

сійських науковців, яка дає змогу спів-

відносити й порівнювати оцінки різ-

них рейтингових агентств, у кожного з 

яких своя методика і шкала параме-

трів. У Росії (як, до речі, і в Україні) на 

ринку представлені як відомі світові 

рейтингові агентства (Mo ody’s, S&P, 

Fitch), їхні представництва, так і вели-

ка кількість суто національних рейтин-

гових агентств. Автори дослідження 

запропонували концепцію єдиного 

рейтингового простору, методологію 

побудови економетричних моделей та 

методику порівняння рейтингових до-

сліджень різних агентств. Ця новація 

має ще одну практичну цінність: не се-

крет, що рейтинговий бізнес достатньо 

корумпований, оскільки послуги з 

рейтингування оплачуються самими 

емітентами. А тому порівняння рей-

тингів створює своєрідний запобіжник 

від зловживань у цій сфері. Розробки 

російських уче них-економістів варто 

було б застосувати і на українському 

ґрунті.

Рейтинг того чи іншого банку зна-

чною мірою залежить від готовності 

впроваджувати інновації. Активну 

дискусію й обговорення учасників 

конференції викли кала доповідь кан-

Олексій Пластун.

Олександр Литвинов.

Коментар Анатолія Єпіфанова для засобів 
масової інформації. 

Павло Бондарчук.
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дидата еконо-

мічних наук, до-

цента кафедри 

фінансів Пол-

тавського уні-

верситету еко-

номіки і тор гів

лі Світлани Єго-
ричевої на тему 

“Стратегії інно-

ваційної діяль-

ності банків та 

умови їх ефек-

тивної реалізації”. Автор зауважила 

брак у вітчизняних банківських устано-

вах саме стратегічного підходу до інно-

вацій і навіть розуміння поняття інно-

ваційної стратегії з точки зору цілей, 

факторів її формування, механізмів ре-

алізації. В результаті опитування керів-

ників і менеджерів банків у кількох об-

ластях України та аналізу інформації з 

офіційних сайтів банків І–ІІІ груп було 

виявлено, що впровадження інновацій 

відбувається насамперед у банках, від-

несених до груп найбільших і великих, 

причому переважно це технологічні, а 

не продуктові інновації. До того ж, на 

жаль, більшість продуктових інновацій 

українських банківських установ – це 

запозичення із зарубіжної практики, 

що в реаліях вітчизняної нормативно-

правової бази зазнають певних змістов-

них змін. Неодмінною умовою забез-

печення ефективної реалізації стратегії 

інноваційної діяльності слід вважати 

формування належного рівня іннова-

ційної культури, яка, на відміну від за-

гальної корпоративної, не може бути 

сформована незалежно від управлін-

ських впливів, а є результатом свідомих 

дій керівництва банку. Саме впрова-

дження різноманітних інновацій у віт-

чизняних банках закладає основи для їх 

стабільного розвитку, підвищення кон-

курентоспроможності та протидії кри-

зовим явищам.

На конференції розглядалися і су-

то практичні питання діяльності бан-

ківських установ. Зокрема, заступник 

начальника відділу правового забез-

печення валютного контролю юри-

дичного департаменту Національно-

го банку України Тетяна Левченко по-

інформувала про основні аспекти 

оформлення генеральної ліцензії на 

здійснення валютних операцій бан-

ками, нещодавно запроваджені нова-

ції у цій сфері. А головний юрискон-

сульт відділу правового забезпечення 

банківського регулювання і нагляду 

юридичного департаменту НБУ Ма-
рина Ященко ґрунтовно проаналізува-

ла проб леми правового регулювання 

процедури ліквідації банків шляхом 

відкликання банківських ліцензій 

Національним банком України.

Загалом упродовж двох днів роботи 

XIV Всеукраїнскої науково-прак тич ної 

конференції “Проблеми і перспективи 

розвитку банківської системи України” 

її учасники висловили чимало цікавих 

думок та практичних пропозицій, об-

мінялися досвідом. На основі наукових 

доповідей, проведених дискусій і опу-

блікованих тез підготовлено резолю-

цію, в якій узагальнено головні висно-

вки оцінки сучасного стану та викладе-

но рекомендації щодо перспектив роз-

витку банківської системи в умовах 

глобальної нестабільності. 

А в кулуарах конференції її учас-

ники і гості мали змогу ознайоми-

тись з експонатами виставки “Роз-

виток банківської системи на Сум-

щині ХІХ – початку ХХ століття”, 

приуроченої до 20-ї річниці Націо-

нального банку України і презенто-

ваної науково-дослідним центром 

академії. Документи, давні фото-

знімки, раритетні історичні предме-

ти з банківських установ наочно про-

ілюстрували розвиток банківської 

справи, нагадали про видатних бан-

кірів і меценатів, відтворили атмос-

феру фінансових відносин, що пану-

вала понад сто років тому в Сумах та 

інших містах області.

❒
Юрій Матвійчук,

“Вісник НБУ”.

Фото Андрія Боженка.

Світлана Єгоричева.

Інформація з першоджерел/

Зміни і доповнення до Державного реєстру банків, внесені у жовтні 2011 р.1

Назва банку
Вид 

товариства

Зареєстрований 

статутний 

капітал, грн.

Дата 

реєстрації 

банку

Реєстра-

ційний 

номер

Юридична адреса

м. Київ і Київська область

Публічне акціонерне товариство “ВЕСТ ФАЙНЕНС ЕНД КРЕДИТ 
БАНК”

ПАТ 88 045 200 04.10.2006 р. 311 м. Київ, вул. Ковпака, 17

Львівська область

ПУБЛІЧНЕ АКЦІОНЕРНЕ ТОВАРИСТВО “ФОЛЬКСБАНК” ПАТ 420 000 000 10.10.1991 р. 25 м. Львів, вул. Грабовського, 11

Публічне акціонерне товариство “Ідея Банк” 

(колишня назва – Публічне акціонерне товариство “Плюс 
Банк”)

ПАТ 147 000 000 22.10.1991 р. 46 м. Львів, вул. Валова, 11

1 “Перелік банків України, включених до Державного реєстру банків” опубліковано у “Віснику НБУ” № 8, 2011 р. Зміни і доповнення, внесені до 

Державного реєстру банків, виділено червоним кольором. Назви банків подаються за орфографією статутів.

На замовлення “Вісника НБУ” матеріали підготувала головний економіст департаменту реєстрації, ліцензування та 
реорганізації банків Національного банку України Олена Сілецька.
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Дослідження/

Олександр Пернарівський 
Кандидат економічних наук, доцент кафедри 
банківської справи та фінансового 
моніторингу Національного університету 
Державної податкової служби України

Оптимізаційна модель 

управління ризиками 

банківського вкладника
Розміщення тимчасово вільних грошових коштів на банківські вклади є однією з найбезпечніших форм фі-

нансових інвестицій громадян. Проте як і будь-яка інша форма накопичення грошей, вона пов’язана з певни-

ми ризиками. Це зумовлює необхідність вироблення ефективних стратегій управління ризиками, що виника-

ють у вкладників банків при формуванні депозитних портфелів. У статті досліджується один із підходів до 

мінімізації ризиків банківських вкладників – через оптимізацію їх депозитних портфелів.

С вітова фінансово-економічна кри-

за, яка призвела до банкрутств і 

неплатоспроможності банків у 

багатьох країнах, загострила проблему 

формування банківським вкладником 

ефективного депозитного портфеля. 

При його формуванні вкладник має 

керуватись як мінімум двома крите-

ріями – дохідністю і ризиком. Доне-

давна головним чинником при виборі 

вкладником банку була саме дохідність 

вкладу, яка визначалася відсотковою 

ставкою за депозитом. При цьому 

чинник ризику, пов’язаного з розмі-

щенням коштів на депозиті в тому чи 

іншому банку, практично ігнорував-

ся. Багато вкладників концентрувало 

всі свої кошти здебільшого в одному 

банку, керуючись передусім принци-

пами дохідності і зручності. Така стра-

тегія збільшувала ризик банківського 

вкладника, оскільки часто сума вкладу 

в певному банку перевищувала розмір 

суми гарантованого відшкодування. 

Проблеми формування депозит-

них портфелів і аналізу депозитного 

ризику досліджувалися в працях бага-

тьох учених, зокрема, А.П.Вожжова, 

О.М.Гая, Н.А.Лунякової, О.В.Ті тієв-

ської та інших. Вони вивчали чинни-

ки депозитного ризику, що виникає 

при формуванні депозитних портфе-

лів, підходи до його вимірювання та 

управління. Проте в цих досліджен-

нях недостатня увага приділяється 

визначенню та забезпеченню ефек-

тивності депозитного портфеля бан-

ківського вкладника. 

Ефективність операцій із розмі-

щення коштів на депозитних рахун-

ках визначається співвідношенням їх 

дохідності і ризику. Ризик вкладника 

банку пов’язаний із можливою недо-

ступністю коштів на вкладі внаслідок 

неліквідності банку. Під ліквідністю 

банку розуміють його здатність за-

безпечувати своєчасне виконання 

своїх зобов’язань перед вкладниками 

і кредиторами в повному обсязі і з мі-

німальними втратами. Діяльність 

банків на грошових ринках полягає в 

управлінні активами і пасивами в на-

ціональній та іноземних валютах. Та-

ка діяльність неодмінно пов’язана з 

ризиком втрати банком ліквідності, 

який виникає через невідповідність 

між термінами й обсягами погашен-

ня активів та пасивів.

Ризик втрати банком ліквідності 

поділяється на [2]:

• балансовий ризик ліквідності – 

це ризик того, що банк у певний мо-

мент часу не зможе виконати свої 

зобов’язання за рахунок наявних лік-

відних активів унаслідок неадекват-

ної структури балансу і незбалансова-

ності між термінами і розмірами по-

гашення активів та пасивів банку. 

Цей ризик також зумовлюється над-

мірним відпливом коштів із поточних 

рахунків клієнтів банку (вкладів до 

запитання), достроковим вилучен-

ням вкладниками строкових депози-

тів, невиконанням або невчасним ви-

конанням зобов’язань перед банком 

іншими банками (за коррахунками, 

залученими депозитами, отримани-

ми кредитами) і позичальниками;

• ризик ліквідності ринку – це 

ризик того, що у певний момент часу 

виникне ситуація, коли банк не змо-

же придбати на фінансовому ринку 

позицію в потрібному розмірі за іс-

нуючою ринковою ставкою внаслі-

док недостатності поточних обсягів 

торгівлі чи низького кредитного рей-

тингу самого банку-позичальника;

• системний ризик ліквідності – 

це ризик зародження кризи ліквід-

ності банківської системи в цілому. 

Стратегія формування банків-

ським вкладником ефективного де-

позитного портфеля передбачає міні-

мізацію ризику при досягненні при-

йнятного рівня дохідності, яким 

можна вважати розмір середньорин-

кової відсоткової ставки за депозита-

ми. Така мінімізація може бути до-

сягнута за кілька етапів. На першому 

етапі вкладник повинен визначитися 

з переліком банків, у яких доцільно 

розміщувати свої кошти. При цьому 

можна керуватися різними критерія-

ми: розгалуженістю мережі установ 

банку, мережі банкоматів, особли-
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востями депозитних та інших про-

дуктів, але головне – спробувати від-

сіяти ненадійні банки. До них можна 

віднести банки зі статусом тимчасо-

вого учасника Фонду гарантування 

вкладів фізичних осіб, оскільки в разі 

банкрутства цих банків вкладник 

приймає весь ризик на себе; а також 

банки, в яких запроваджено тимча-

сову адміністрацію Національного 

банку України, що свідчить про не-

платоспроможність цих установ. 

Крім того, недоцільно розміщувати 

кошти в банках, котрі мають низький 

кредитний рейтинг, який присвою-

ється міжнародними і національни-

ми рейтинговими агентствами. При 

цьому слід мати на увазі, що кредит-

ний рейтинг банку, присвоєний йому 

міжнародним рейтинговим агент-

ством, не може бути вищим, ніж су-

веренний кредитний рейтинг (тобто 

рейтинг країни). Таким чином, недо-

цільно розміщувати кошти в банках, 

котрі мають міжнародний кредитний 

рейтинг нижчий, ніж суверенний 

кредитний рейтинг, за умови, що 

останній нижче інвестиційного рівня 

ВВВ. Коли ж суверенний кредитний 

рейтинг вищий за рівень ВВВ, то не-

доцільно розміщувати кошти в бан-

ках, міжнародний кредитний рей-

тинг котрих нижчий від цього рівня. 

Якщо орієнтуватися на національні 

кредитні рейтинги банків, то знову ж 

таки недоцільно вкладати кошти в 

банки, котрі мають рейтинг нижче 

від рівня ВВВ. Також вкладник може 

визначати банки, розміщення коштів 

у яких недоцільне, самостійно визна-

чивши внутрішній кредитний рей-

тинг банку. 

На другому етапі з відібраного пе-

реліку банків доцільно відсіяти бан-

ки з високим системним ризиком 

втрати ліквідності. Це ризик того, 

що зміни ліквідності банку досить 

тісно пов’язані зі змінами ліквіднос-

ті  всієї банківської системи. Як по-

казник цього ризику може викорис-

товуватися коефіцієнт чутливості β, 

який визначається за формулою [3]:

  

βi =
cov( l i ,l s )

σ 2 ( l s )
,    (1)

де
     

l i =
Bit

Bi ( t−1)

−1;     (2)

Bit – величина високоліквідних ак-

тивів банку на кінець t-ого періоду;

Bi(t–1) – величина високоліквідних 

активів банку на кінець (t–1)-го періoду;

    

l s =
Bst

Bs ( t−1)
−1;    (3)

Bst – величина високоліквідних 

активів банківської системи на кі-

нець t-ого періоду;

Bs(t–1) – величина високоліквідних 

активів банківської системи на кі-

нець (t–1) -го періоду;

cov(li,ls) – коваріація відносних змін 

величин високоліквідних активів 

i-ого банку і всієї банківської системи, 

яка розраховується за формулою:

    

cov( l i ,l s )= σ i ×σ s ×ρ i ,s
i=1

n

∑ ,            (4)

де ρ – коефіцієнт кореляції між від-

носними змінами величин високо-

ліквідних активів i-ого банку і всієї 

банківської системи, який показує 

міру статистичної залежності віднос-

них змін високоліквідних активів 

i-ого банку від  відносних змін висо-

коліквідних активів усієї банківської 

системи.

Банки, в яких коефіцієнт чутли-

вості β за модулем більше 1, мають 

підвищений системний ризик утрати 

ліквідності й розміщення коштів у 

них недоцільне.

На третьому етапі формування 

банківським вкладником ефективно-

го депозитного портфеля здійсню-

ється оптимізація його структури, 

тобто визначається, в яких пропорці-

ях доцільно розмістити кошти у ви-

браних банках, аби мінімізувати ри-

зик за заданого рівня дохідності. Ін-

шими словами, визначається так зва-

ний умовний портфельний банк (су-

купність банків, у яких вкладник 

розміщує свої тимчасово вільні ко-

шти у певних пропорціях) із міні-

мальним ризиком втрати ліквідності. 

При цьому як показник ризику мож-

на використати волатильність від-

носних змін високоліквідних активів 

банку (коштів у касі й на коррахунку 

в Національному банку України). 

Цей показник на рівні окремого бан-

ку визначається за формулою [1]:

σ =
1

T −1
× (l it −m)2

t=1

T

∑ ,    (5)

де m – середня за період відносна 

зміна високоліквідних активів банку.

Волатильність відносних змін ви-

соколіквідних активів умовного 

портфельного банку визначатиметь-

ся за формулою:

    

σ p = xi

j=1

n

∑ × x j × covi, j

i=1

n

∑ ,   (6)

де xi і xj – питомі ваги вкладів в i-тому 

та j-тому банках у загальній величині 

депозитного портфеля банківського 

вкладника;

covi,j – коваріація відносних змін 

величин високоліквідних активів 

i-ого і j-ого банків.

Задача визначення оптимальної 

структури депозитного портфеля бан-

ківського вкладника матиме такий 

вигляд:

 Таблиця 1. Динаміка високоліквідних активів обраних банків і всієї банківської системи (тис. грн.)

Банк 1 Банк 2 Банк 3 Банк  4 Банк 5 Банк 6 Банк 7 Банк 8 Банківська 

система

01.04.2011 р. 4 734 756 2 801 009 2 090 947 1 010 532 888 868 822 519 1952 930 455 939 105 613 684

01.01.2011 р. 3 674 236 3 115 365 2 870 544 651 607 1 372 443 676 105 2 018 942 394 996 96 384 000

01.10.2010 р. 4 273 001 2 729 114 1 564 314 1 721 268 1 133 705 469 672 1 199 750 267 307 87 623 933

01.07.2010 р. 5 396 370 3 009 005 1 710 857 1 025 839 884 568 528 013 948 129 204 345 85 606 154

01.04.2010 р. 3 646 057 2 587 558 1 656 895 1 004 193 634 538 427 502 330 941 258 028 76 711 759

01.01.2010 р. 2 606 571 1 652 941 887 882 535 644 388 235 563 341 613 763 105 167 38 953 536

01.10.2009 р. 1 725 666 2 053 146 597 118 775 933 333 323 374 410 165 059 135 856 43 199 817

01.07.2009 р. 1 910 670 1 629 136 540 064 727 271 294 964 383 453 119 535 101 948 35 772 738

01.04.2009 р. 1 435 753 1 791 757 542 952 509 441 168 932 398 901 93 797 83 892 33 533 438

01.01.2009 р. 2 099 029 2 825 925 754 910 500 348 159 993 550 859 94 944 183 397 37 101 997

01.10.2008 р. 1 803 474 2 595 100 329 388 523 480 97 917 331 430 79 060 155 999 36 045 344

01.07.2008 р. 910 109 3 041 002 252 186 316 356 48 836 322 977 300 758 50 474 30 961 664

01.04.2008 р. 699 970 1 826 688 171 868 254 410 29 616 324 554 464 961 37 636 25 993 792

01.01.2008 р. 982 970 2 734 960 256 815 307 035 26 478 434 236 275 628 46 462 26 493 445
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σ p
2 = xi

j=1

n

∑ x j covi , j → min
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n
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150000

S
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ri

i=1

n

∑ xi ≥ r ср ,
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⎪ ⎪ 
⎪ 

де S – загальна величина депозитно-

го портфеля банківського вкладника 

(у гривнях);

ri  – депозитна ставка i-ого банку;

rср – середньоринкова депозитна 

ставка.

Розглянемо приклад використан-

ня запропонованого підходу оптимі-

зації депозитного портфеля банків-

ського вкладника. Припустимо, 

вкладник хоче розмістити у вітчиз-

няних банках 500 000 гривень на три 

місяці і зупинив свій вибір на восьми 

банках: “Банк 1” (депозитна ставка 

– 14% річних), “Банк 2” (13%), 

“Банк 3” (14%), “Банк 4” (21.5%), 

“Банк 5” (13%), “Банк 6” (16%), 

“Банк 7”(14%), “Банк 8” (16%). 

Дані про поквартальну динаміку 

високоліквідних активів обраних бан-

ків і всієї банківської системи за три 

останні роки наведено в таблиці 1.

Виходячи з наведених даних, отри-

муємо такі статистичні оцінки випад-

кових величин – квартальних віднос-

них змін високоліквідних активів ви-

браних банків і всієї банківської сис-

теми (див. таблиці 2, 3).

Виходячи з отриманих результатів, 

вкладникові недоцільно розміщувати 

кошти в сьомому та восьмому банках, 

оскільки у них високий системний ри-

зик втрати ліквідності. Застосовуючи 

функцію “Пошук рішення” в EXCEL, 

отримуємо розв’язок цієї оптимізацій-

ної задачі. Структура оптимального 

портфеля банківського вкладника 

розміром 500 000 гривень строком на 

три місяці буде такою: Банк 2 – 25.9% 

(129 471 гривня), Банк 4 – 30.0% 

(150 000 гривень), Банк 5 – 14.1% 

(70 529 гривень), Банк 6 – 30.0% 

(150 000 гривень). Розміщення коштів 

у такому умовному портфельному 

банку дасть змогу вкладникові досягти 

дохідності 16.5% річних за середньо-

ринкової дохідності 15.2%, при цьому 

мінімізувавши волатильність квар-

тальних відносних змін високоліквід-

них активів цього банку до рівня 15.3% 

і досягаючи 86% упевненості в тому, 

що за період вкладів величина високо-

ліквідних активів умовного портфель-

ного банку не зменшиться. 

Запропонований нами підхід до 

формування ефективного депозит-

ного портфеля банківського вклад-

ника потребує відповідних теоретич-

них знань та практичних навичок і 

може бути використаний професій-

ними інвесторами, фінансовими ме-

неджерами підприємницьких струк-

тур, спеціалістами фінансових уста-

нов, які займаються питаннями роз-

міщення вільних коштів на банків-

ські депозити. Також його доцільно 

використовувати фізичним особам, 

які розміщують на банківські вклади 

тимчасово вільні кошти у розмірах, 

що перевищують суму гарантованого 

відшкодування.

❒
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Таблиця 2. Кореляційна матриця

Банк 1 Банк 2 Банк 3 Банк  4 Банк 5 Банк 6 Банк 7 Банк 8 Банківська 

система

Банк 1 1 0.21 0.32 0.37 0.77 0.26 0.01 0.60 0.28

Банк 2 0.21 1 0.53 0.25 0.33 0.05 –0.28 0.34 0.70

Банк 3 0.32 0.53 1 –0.09 0.38 0.67 –0.09 0.37 0.39

Банк 4 0.37 0.25 –0.09 1 0.61 –0.56 –0.60 0.61 0.57

Банк 5 0.77 0.33 0.38 0.60 1 0.06 –0.52 0.72 0.37

Банк 6 0.26 0.05 0.67 –0.56 0.06 1 0.50 –0.12 –0.30

Банк 7 0.01 –0.28 –0.09 –0.68 –0.52 0.50 1 –0.60 –0.42

Банк 8 0.60 0.34 0.37 0.77 0.72 –0.12 –0.60 1 0.63

Банківська система 0.28 0.70 0.39 0.57 0.37 –0.30 –0.42 0.63 1

Таблиця 3. Показники ризику втрати ліквідності

Банк 1 Банк 2 Банк 3 Банк  4 Банк 5 Банк 6 Банк 7 Банк 8 Банків-

ська 

система

m 0.18 0.06 0.31 0.15 0.42 0.08 0.46 0.35 0.14

σ 0.40 0.33 0.50 0.44 0.31 0.31 0.98 0.74 0.28

β 0.36 0.74 0.64 0.82 0.38 –0.31 –1.35 1.51 1

Офіційна інформація/

Заборгованість за довгостроковими кредитами 
в іноземній валюті від нерезидентів1

 За станом на 30.09.2011 р., млрд. доларів США

Заборгованість за довгостроковими  кредитами (А+Б) 93.62

А. Заборгованість за кредитами, залученими або гарантованими державою 38.0

      у тому числі за кредитами МВФ     16.5

Б. Заборгованість за приватними негарантованими державою кредитами 55.6         

1 Довгостроковий кредит – кредит із первісним або подовженим терміном погашення понад один рік.
2 У загальній сумі зовнішнього довгострокового боргу враховано прострочену заборгованість за основною 
сумою та відсотками.

Матеріал підготовлено департаментом аналізу та прогнозування 
грошово-кредитного ринку.
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Монети України/   

Н аціональний банк України 28 жовтня 

2011 року ввів в обіг пам’ятну монету 

номіналом 2 гривні, присвячену гео-

політичному об’єднанню держав постра-

дянського простору після розпаду СРСР 

– Співдружності Незалежних Держав.

Монету виготовлено з нейзильберу, 

категорія якості карбування – спеціаль-

ний анциркулейтед, маса – 12.8 г, діаметр 

– 31.0 мм, тираж – 30 000 штук. Гурт мо-

нети рифлений.

На аверсі розміщено: вгорі малий Дер-

жавний герб України та напис півколом 

НАЦІОНАЛЬНИЙ БАНК УКРАЇНИ, вни-

зу рік карбування монети та номінал – 2011 
/ ДВІ ГРИВНІ, логотип Монетного двору 

Національного банку України; у центрі зо-

бражено Державний прапор України (еле-

мент оздоблення – емаль) в обрамленні 

стилізованого калинового вінка.

На реверсі монети на матовому тлі зо-

бражено емблему Співдружності Незалеж-

них Держав, під якою розміщено напис 20 / 
РОКІВ, та вгорі півколом – СПІВДРУЖ-
НІСТЬ НЕЗАЛЕЖНИХ ДЕРЖАВ.

Художники – Святослав Іваненко, Во-

лодимир Таран, Олександр Харук, Сергій 

Харук.

Скульптори – Анатолій Дем’яненко, 

Святослав Іваненко. 

Пам’ятна монета номіналом 2 гривні є 

дійсним платіжним засобом України й 

обов’язкова до приймання без будь-яких 

обмежень за її номінальною вартістю до 

всіх видів платежів, а також для зараху-

вання на розрахункові рахунки, вклади, 

акредитиви та для переказів.

❒

Н аціональний банк України 28 жовтня 

2011 року ввів в обіг пам’ятну монету 

номіналом 20 гривень, присвячену 

150-річчю від початку діяльності укра-

їнських залізниць – з моменту прибуття 

з Перемишля до Львова пасажирського 

поїзда під назвою “Ярослав”. Залізнич-

ному транспорту належить провідна роль 

у транспортній системі України. Нині в 

Україні діє шість залізниць. 

Монету виготовлено зі срібла 925 про-

би. Категорія якості карбування – пруф, 

маса дорогоцінного металу в чистоті – 

62.2 г, діаметр – 50.0 мм, тираж – 4 000 

штук. Гурт монети – гладкий із заглибле-

ними написами, якими зазначено метал, 

його пробу – Ag 925, масу дорогоцінного 

металу в чистоті – 62.2, а також розміще-

но логотип Монетного двору Національ-

ного банку України. Елемент оздоблення 

– локальна позолота, вміст золота в чи-

стоті не менш як 0.0002 г.

На аверсі розміщено: вгорі малий Дер-

жавний герб України та напис НАЦІО-
НАЛЬНИЙ / БАНК / УКРАЇНИ, на дзер-

кальному тлі зображено сучасний швид-

кісний поїзд Української залізниці та 

частину колії, ліворуч – номінал 20 / 
ГРИВЕНЬ, праворуч – рік карбування 

монети 2011.

На реверсі зображено один із перших 

поїздів, що курсували Українською заліз-

ницею, вгорі напис півколом – УКРАЇН-
СЬКА ЗАЛІЗНИЦЯ, під яким розміщено 

логотип Укрзалізниці, внизу – 150 РОКІВ. 

Художник – Святослав Іваненко.

Скульптори – Святослав Іваненко, 

Володимир Атаманчук. 

Пам’ятна монета номіналом  20 гри-

вень є дійсним платіжним засобом Укра-

їни й обов’язкова до приймання без будь-

яких обмежень за її номінальною вартіс-

тю до всіх видів платежів, а також для за-

рахування на розрахункові рахунки, 

вклади, акредитиви та для переказів.

❒

Про введення в обіг пам’ятної монети 
“20 років СНД”

Про введення в обіг пам’ятної монети 
“150-річчя діяльності українських залізниць”
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Н априкінці жовтня у Дніпро-

петровську, у місцевому театрі 

опери та балету відбувся вечір 

пам’яті вченого-механіка, конструк-

тора ракетно-космічної техніки Ми-

хайла Янгеля. Під його керівництвом 

конструкторське бюро “Південне” 

створило в радянський період три по-

коління стратегічних ракетних комп-

лексів, ракети-носії серії “Космос”, 

“Інтеркосмос”, “Циклон” тощо.

В урочистостях взяли участь екс-

Президент України Леонід Кучма, 

Прем’єр-міністр України Микола Аза-

ров, керівники області, співробітники 

КБ “Південне”, друзі й родичі велико-

го конструктора. Начальник управлін-

ня Національного банку України в 

Дніпропетровській області Сергій Зго-

нік презентував на вечорі пам’ятну мо-

нету із серії “Видатні особистості Укра-

їни”, присвячену 100-річчю від дня 

народження Михайла Кузьмовича Ян-

геля і введену в обіг 7 жовтня 2011 року, 

розповів історію її виготовлення.

Срібну монету номіналом 5 гривень 

керівник обласного управління НБУ 

вручив Леоніду Кучмі, котрий свого 

часу очолював трудовий колектив Пів-

денмашу, Миколі Азарову, голові Дні-

пропетровської обласної державної 

адміністрації Олександру Вілкулу, ни-

нішньому генеральному конструктору 

КБ “Південне” Олександру Деггяреву 

та доньці ювіляра Людмилі Янгель.

❒
Інформація й фото надані 

управлінням НБУ 
у Дніпропетровській області.

БАНКНОТИ І МОНЕТИ    •  ФІНАНСОВИЙ РИНОК

Ринок державних цінних паперів України у жовтні 2011 року

Період Результати розміщення ОВДП

Кількість 
розміщених 

облігацій, шт.

Обсяг розміщених облігацій, тис. грн.

Усього Із них:

залучено коштів до 
державного бюджету

випуск ОВДП для 
збільшення форму-

вання статутного 
капіталу банків

Січень 2 882 780 2 805 449.61 2 805 449.61 0
Лютий 3 085 000 3 032 178.70 3 032 178.70 0
Березень 9 742 000 9 665 075.08 4 665 075.08 0
I квартал 15 709 780 15 502 703.39 10 502 703.39 0
Квітень 8 832 001 8 781 388.09 4 831 387.09 3 950 001.00
Травень 2 181 500 2 187 411.44 2 187 411.44 0
Червень 9 009 850 8 998 470.14 594 470.14 4 904 000.00
II квартал 20 023 351 19 967 269.67 7 613 268.67 8 854 001.00
I півріччя 35 733 131 35 469 973.06 18 115 972.06 8 854 001.00
Липень 590 000 591 924.55 591 924.55 0
Серпень 97 000 97 141.85 97 141.85 0
Вересень 162 000 165 487.86 165 487.86 0
III квартал 849 000 854 554.26 854 554.26 0
Жовтень 5 500 000 5 521 927.00 5 521 927.00 0
Листопад 
Грудень 
IV квартал 5 500 000 5 521 927.00 5 521 927.00 0

Усього з початку року 42 082 131 41 846 454.32 24 492 453.32 8 854 001.00

Обсяг розміщення облігацій внутрішніх державних позик за жовтень 2011 року*

На замовлення “Вісника НБУ” матеріали підготовлено працівниками 
Генерального департаменту грошово-кредитної політики Національного банку України.

Обсяг облігацій внутрішніх державних позик, які перебувають в обігу (на 1 листопада  2011 року)

 

 З термінами обігу понад 
    5 років та інші 

 З терміном обігу від 1
    до 5 років 

 З терміном обігу від 274 днiв
     до 1 року 

 З терміном обігу від 183 
    до 273 днів 

 З терміном обігу  від 92
    до 182 днів 

 З терміном обігу до 91 дня 
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*За станом на 01.11.2011 р.

У пам’ять про видатного 

конструктора

Хроніка/

Начальник управління НБУ у Дніпропетровській 
області Сергій Згонік вручив пам’ятні монети 

Леоніду Кучмі, Миколі Азарову, Олександру 
Дегтяреву та Олександру Вілкулу.

Донька видатного конструктора Людмила 
Янгель з начальником відділу персоналу 

управління НБУ в Дніпропетровській області 
Євгеном Ужвою.

(Закінчення на с. 32)
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Кредитна реформа 

1930–1932 років у СРСР

Вісім десятиліть відділяють нас від початку перетворень кредитного механізму в Радянському Союзі, які 

істотно змінили фінансово-кредитні відносини, сформували банківську систему, що збереглася без значних 

змін до другої половини 1980-х років. Внаслідок реорганізації  механізму управління народним господарством 

та проведення цієї реформи в країні було остаточно згорнуто нову економічну політику (неп) і запровадже-

но централізований, бюрократичний стиль керівництва радянською економікою.

П ередумови реформи полягали на-

самперед у поетапному згортанні 

нової економічної політики, яка 

відновила товарно-грошові відноси-

ни та ринкову інфраструктуру. Підго-

товка до форсованої індустріалізації 

та масова колективізація супрово-

джувалися переходом до централі-

зованого  перерозподілу фінансових 

ресурсів шляхом складання кредит-

них планів, обмеженням комерцій-

ного кредиту, вексельного обігу. 

Поступово  ліквідовувалися засади 

комерційного кредитування, можли-

вість конкуренції між банками, роз-

мивалася належність ресурсів банків, 

суб’єктів господарювання, коштів 

бюджету. Це було пов’язано з поси-

ленням централізації управління про-

мисловістю в руках синдикатів, які 

монополізували не лише планування 

виробництва, а й розподіл ресурсів, у 

тому числі й кредитних. Проте  в умо-

вах збереження комерційного кредиту 

(продажу товарів і надання послуг 

суб’єктами господарювання один од-

ному в борг), що передбачав вексель-

ний обіг та облік векселів банками, 

кредитні плани мали лише орієнтов-

ний характер, оскільки банки не зна-

ли напевне, які галузі й підприємства  

вони кредитують. 

У зв’язку з цим у червні 1927 року 

Постановою Центрального виконав-

чого комітету СРСР (ЦВК) і Ради на-

родних комісарів СРСР (РНК) “Про 

принципи побудови кредитної сис-

теми” було передбачено посилення 

планового централізованого керів-

ництва банками, домінування Держ-

банку СРСР над кредитними устано-

вами й безпосереднє його керівни-

цтво всією кредитною системою [1, 

с. 185–186]. У 1928 році тривало роз-

межування функцій між банками за 

короткостроковим і довгостроковим 

кредитуванням та їх клієнтури, без-

перервно скорочувалося комерційне 

кредитування. 

Суб’єктивними передумовами змі-

ни кредитного механізму стало праг-

нення тодішнього керівництва здій-

снювати прямий планово-адміністра-

тивний вплив на всі сфери суспільного 

життя, виходячи з постулату про від-

мирання товарно-грошових відносин 

при соціалізмі. “Швидкий розвиток 

соціалістичних начал у народному 

господарстві Союзу РСР і досягнутий 

рівень його планування роблять необ-

хідною докорінну перебудову креди-

ту”, – наголошувалося в Постанові 

ЦВК і РНК СРСР від 30 січня 1930 ро-

ку “Про кредитну реформу” [2, с. 166].

Реформа стала частиною широкої 

реорганізації управління господар-

ством на рубежі 1920-х – 1930-х рр. У 

грудні 1929 року було прийнято рішен-

ня про перебудову управління промис-

ловістю, метою якої було посилення 

планових засад господарювання та йо-

го подальша централізація. У 1930 році 

розпочалася податкова реформа, що 

уніфікувала платежі підприємств, усі 

накопичення яких із цього часу вилу-

чалися до держбюджету.

Слід зауважити, що реформа кре-

дитної системи широко обговорюва-

лася. Предметом дискусії стали два 

підходи до її проведення – Держав-

ного банку СРСР і  Вищої ради на-

родного господарства (ВРНГ) [3, с. 

236; 4, с. 74–75].

Фахівці Держбанку СРСР вважа-

ли за необхідне подальше посилення 

планових засад у організації креди-

тування та повну заборону комер-

ційного кредитування. Вони домага-

лися прямого банківського кредиту-

вання, яке не допускає вільного, по-

запланового руху ресурсів, що слабо 

піддається контролю з боку банку.

Представники ВРНГ заявляли, що 

перехід до прямого банківського кре-

дитування абсолютизує роль плану й 

позбавить суб’єкти господарювання  

самостійності. Тому проголошувалося 

домінування виробництва над креди-

том і пропонувалося розвивати кре-

дитний механізм, що склався в роки 

непу. Підхід ВРНГ не передбачав по-

вної ліквідації комерційного кредиту, 

вважаючи його гнучким механізмом, 

що позв’язує покупця і продавця.

Гору взяли представники Держ-

Дослідження/
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банку СРСР. Це зумовлювалося 

практикою організації кредитування 

в СРСР, яка передбачала  директивне 

планування і сувору регламентацію 

господарської діяльності, що в осно-

вному склалася до кінця 1920-х років.

Кредитна реформа 1930–1932 рр. 

зводилася до таких заходів:

– ліквідовувалося взаємне креди-

тування, комерційний кредит замі-

нювався прямим банківським;

– безготівкові розрахунки, що 

проводилися за допомогою банків-

ського апарату, перетворювалися на 

основний вид грошових розрахунків 

між підприємствами й організаціями;

– усі ресурси для короткостроко-

вого кредитування централізовува-

лися в Держбанку СРСР і викорис-

товувалися відповідно до планів роз-

витку народного господарства;

– банківська система перебудову-

валася за функціональною ознакою з 

чітким розмежуванням функцій за 

короткостроковим та довгостроко-

вим кредитуванням.

Процес проведення кредитної ре-

форми поділяють на три етапи. На 

першому реалізувалася її основна ме-

та – скасовувався комерційний кре-

дит і замінювався банківським [2, с. 

166]. Комерційний кредит створював 

можливість вільного перетікання ре-

сурсів із однієї галузі народного гос-

подарства в іншу, що суперечило 

принципу жорсткого централізму в 

управлінні економікою. Пряме бан-

ківське кредитування як вища форма 

концентрації кредитних ресурсів да-

вало змогу усунути їх неплановий пе-

рерозподіл. 

Із ліквідацією комерційного кре-

диту й вексельного обігу, а також обі-

гу чеків поза банками безготівкові 

розрахунки стали здійснювати лише 

через Державний банк СРСР, у яко-

му зосередився весь грошовий обіг.

Проте реформа розпочалася без 

належної підготовки, з  помилками й 

прорахунками, які довго кваліфіку-

валися в радянській економічній лі-

тературі  як “викривлення кредитної 

реформи”, підступна діяльність “гру-

пи шкідників”, “ворогів народу” [5, 

с. 70; 6, с. 143]. Помилки в основному 

полягали в автоматизмі розрахунків і 

кредитування, в кредитуванні “під 

план”, у “знеособленні” власних і 

позичкових коштів.

Автоматизм розрахунків полягав у 

тому, що Держбанк СРСР оплачував 

рахунки постачальників за поставле-

ний товар незалежно від згоди по-

купця і наявності у нього коштів. Від-

вантаживши продукцію, постачаль-

ник подавав рахунок-фактуру у банк, 

який негайно ж перераховував на йо-

го рахунок гроші. У результаті покуп-

ці не могли контролювати виконан-

ня господарських договорів, бо ра-

хунки вже були оплачені банком.

Автоматизм у розрахунках викли-

кав і автоматизм у кредитуванні. 

Власні й позичкові кошти суб’єкта 

господарювання ставали “знеособле-

ними”, оскільки всі розрахунки про-

водилися з єдиного контокорентного 

(об’єднуючого поточний і позиковий) 

рахунку. Якщо надходження на кон-

токорентний рахунок суб’єкта госпо-

дарювання перевищували його витра-

ти  (кредитне сальдо), то ці тимчасово 

вільні кошти осідали в банку. В разі 

перевищення витрат суб’єкта госпо-

дарювання над надходженнями (ви-

никненням дебетового сальдо) утво-

рювалася заборгованість банку. У ре-

зультаті за рахунок банківських ресур-

сів покривалися розрив між витрата-

ми і доходами підприємства та дефі-

цит обігових коштів, що часто вини-

кав через безгосподарність. Принци-

пи банківського кредитування – стро-

ковість, поверненість, цільове при-

значення були втрачені.

Повний перехід на безготівкові 

розрахунки призвів до того, що під-

приємства почали пред’являти в 

банк рахунки і на мізерні суми, а це 

спричиняло перевантаженість бан-

ківського апарату, затримки з прове-

денням операцій. 

Усе це дезорганізовувало роботу 

банківської системи, дестабілізову-

вало грошовий обіг. Кредитування 

“під план” призводило до перекреди-

туванння окремих суб’єктів господа-

рювання, покриття збитків за раху-

нок позик Держбанку СРСР, які з ко-

роткострокових перетворювалися на 

довгострокові або ставали безпово-

ротними. Ресурси, яких не вистача-

ло, центральний банк країни попо-

внював за рахунок  грошової емісії.

Причинами негативних наслідків 

першого етапу кредитної реформи 

були, мабуть, не лише “недостатня 

підготовка апарату Державного банку 

до нових методів кредитування й роз-

рахунків” чи навіть “шкідництво”, як 

було прийнято тоді вважати, а й тео-

ретичні уявлення про соціалістичну 

економіку, поширені в той час. 

Передбачалося, що відмова від не-

пу та багатоукладності економіки 

зроблять зайвими товарно-грошові 

відносини і функціонування кредит-

но-грошової системи. В усуспільне-

ному секторі економіки, як вважали 

тоді деякі економісти, немає продав-

ців і покупців, і зв’язки між ними 

встановлюються не ринком, а пла-

ном. Тому не повинно бути й місця 

для взаємної заборгованості суб’єктів 

господарювання, позапланового пе-

рерозподілу коштів, а отже, й пере-

думов для кредиту. Тож відмінності 

між кредитом і безповоротним фі-

нансуванням  стиралися.

Проте проблеми з розрахунками, 

значне зростання заборгованісті під-

приємств і організацій, надмірна гро-

шова маса, нераціональне постачан-

ня, уповільнення темпів піднесення 

промисловості змусили керівництво 

країни визнати хибність недооцінки 

кредиту й фінансів. XVII партійна 

конференція (1932 рік)  засудила “ан-

тибільшовицький характер “лівої” 

фрази про перехід до “продуктообмі-

ну” й про “відмирання грошей” уже 

на даній стадії будівництва соціаліз-

му” [7, с. 697].

На початку 1931 року було прийня-

то Постанову РНК СРСР “Про заходи 

щодо поліпшення практики кредит-

ної реформи”, якою був розпочатий 

другий етап реорганізації кредитних 

відносин у країні [2, с. 255–257]. По-

станова передбачала такі заходи: 

– запроваджувалися форми безго-

тівкових розрахунків, які давали змо-

гу банкам своєчасно проводити роз-

рахунки й уникати їх автоматизму 

(акредитивна, акцептна форми, осо-

бливі рахунки);

– основною формою розрахунків 

визнавався акцепт, тобто згода одер-

жувача продукції на оплату, коли по-

купець міг упевнитися, що товар від-

повідає його замовленню;

– було скасовано кредитування 

“під план”, котре давало змогу необ-

меженого закачування кредитів у еко-

номіку, банк повинен був кредитувати 

господарство лише в міру виконання 

ним планів та укладених договорів;

– власні й позичкові кошти стали 

розмежовуватися на розрахункових і 

позичкових рахунках, які відкрива-

лися банком кожному госпрозрахун-

ковому підприємству.

У результаті кредитна реформа за-

клала в СРСР основи організації без-

готівкових розрахунків. 

У березні 1931 року Рада народних 

комісарів прийняла Декрет “Про змі-

ну в системі кредитування, зміцнення 

кредитної роботи й забезпечення гос-

подарського розрахунку в усіх госпо-

дарських органах”, у якому було ви-

значено основні принципи банків-
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ського кредиту: строковість, поверне-

ність, цільове призначення, матері-

альна забезпеченість. Банки було 

зобов’язано посилити контроль і під-

вищити якість перевірки кредитних 

заявок,  стежити за цільовим викорис-

танням позик [2, с. 293–297]. 

Проте ці корективи до кредитної 

реформи не внесли істотних змін у 

господарську практику. Банки, пере-

буваючи під тиском партійних і гос-

подарських органів, не могли засто-

совувати санкції щодо неплатоспро-

можних клієнтів, вилучати грошові 

кошти у того, хто не виконав план 

власних накопичень суб’єкта госпо-

дарювання. Організація банківської 

діяльності на основі кредитного пла-

ну та ліквідація комерційного креди-

ту призвели до створення кредитно-

го механізму, адекватного адміні-

стративній системі управління.

Зміни, внесені в ході кредитної 

реформи, вже не могли реанімувати 

грошово-кредитну систему періоду 

непу – початку і середини 1920-х ро-

ків. Проте вони сприяли її певному 

зміцненню, можливості уникнути 

руйнівних наслідків. 

Зосередження короткострокового 

кредиту в Державному банку, поси-

лення перерозподільчої функції кре-

диту, націоналізація банків виклика-

ли  необхідність реорганізації й бан-

ківської структури в СРСР.

У травні 1932 року ЦВК і РНК 

прийняли Постанову “Про організа-

цію спеціальних банків довгостроко-

вих вкладень”, яка започаткувала 

третій, завершальний етап кредитної 

реформи [3, с. 385–388]. У результаті 

її реалізації були ліквідовані акціо-

нерні спеціалізовані банки і на їх 

основі засновані чотири безпосеред-

ньо підпорядкованих Народному ко-

місаріату фінансів СРСР банки фі-

нансування й кредитування капі-

тальних вкладень:

– банк капітального будівництва, 

промисловості й електрогосподар-

ства (Промбанк), створений на базі 

банку довгострокового кредитування 

промисловості й електрогосподар-

ства (БДК);

– банк соціалістичного землероб-

ства (Сільгоспбанк), який замінив 

численні кредитні товариства й рес-

публіканські сільськогосподарські 

банки;

– банк капітального будівництва 

(Всекобанк), створений на базі Все-

російського кооперативного банку;

– банк комунального і житлового 

будівництва (Цекомбанк).

Сформована в СРСР на початку 

1930-х років кредитна система відобра-

жала соціально-економічні завдання 

свого часу, значною мірою пов’язані з 

реалізацією планів прискореної інду-

стріалізації та загальної колективізації 

сільського господарства. Водночас пе-

ребудова кредитної системи спричи-

нила суперечності й проблеми, які 

призвели до зміни ролі кредиту в еко-

номічних відносинах суспільства.

Заборона суб’єктам господарюван-

ня вексельного оформлення заборго-

ваності тією чи іншою мірою оберну-

лася поновленням взаємозаборгова-

ності. Тому в 1935 році виник платіж-

ний кредит, що передбачав емісію 

безготівкових коштів у формі записів 

на поточні рахунки  підприємств. Але 

створювана маса платіжних засобів 

була значно більшою, ніж за комер-

ційного кредитування, оскільки обіг 

векселів був обмеженим.

Стосовно довгострокового креди-

тування, то ліквідація фондової біржі 

й жорстке розмежування коротко-

строкового та довгострокового кре-

дитів призвели до того, що головним 

джерелом довгострокового кредиту 

стали бюджетні кошти.

У результаті кредит фактично утра-

тив самостійність і став невід’ємною 

частиною державних фінансів. Він ак-

тивно використовувався як важіль  

екстенсивного розвитку народного 

господарства з залученням коштів 

держбюджету й банківської емісії. На-

дання кредитів без прив’язки до наяв-

них кредитних ресурсів та без матері-

ального забезпечення призводило до 

того, що збитки потенційних банкру-

тів покривали рентабельно працюючі 

підприємства.

Методи грошово-кредитного ре-

гулювання стали об’єктом адміні-

стративної регламентації. Централь-

ний банк – Держбанк СРСР пере-

творився на установу з розподілу 

емісійних ресурсів і вільних коштів 

підприємств.

Кредитна реформа 1930–1932 рр. 

остаточно ліквідувала такі елементи 

кредитно-фінансової системи непу, 

як комерційний кредит – одну з 

основ грошового обігу й банківсько-

го кредитування; внутрішній фондо-

вий ринок, пов’язаний з державним 

кредитуванням; використання ко-

роткострокових зобов’язань Нар-

комфіну, що збалансовували держ-

бюджет; багатоланкову структуру 

кредитної системи, що давала змогу 

банкам конкурувати між собою, мати 

самостійність, можливість оператив-

но реагувати на зміну кон’юнктури.

Починаючи з 1930-х рр.  банківська 

система, заснована на державній фор-

мі власності, працювала в основному 

з державними підприємствами й орга-

нізаціями. І за зобов’язаннями пози-

чальників відповідала та ж держава в 

особі міністерств і відомств. Склалася 

практика, коли прострочена і відстро-

чена заборгованість за позиками бан-

ків погашалася за рахунок бюджету.

У результаті кредитна реформа   в 

СРСР, розпочата 80 років тому, разом 

з іншими радикальними перетворен-

нями у сфері господарського управ-

ління призвела до остаточної ліквіда-

ції непу, економічних методів управ-

ління, запровадження системи, яку 

прийнято називати адміністративно-

командною. Банки перетворилися на 

одну з опор системи централізовано-

го, директивного планування. Орга-

нізація банківської справи в СРСР 

утратила традиції й багатий досвід, 

накопичені  за попередній період.

Грошово-кредитні відносини по-

чали розглядатися як вторинні й не-

істотні для економічного зростання, 

вони мало використовувалися як ме-

ханізм для підтримки матеріально-

фінансової збалансованості. Грошо-

во-кредитна сфера розвивалася на 

невідповідній їй адміністративно-

ко манд ній основі. Отже, із розвит-

ком ди рек тивно-ко ман дної госпо-

дарської системи кредитно-грошові 

відносини не могли сприяти приско-

ренню економічного розвитку.

❒
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Нове життя 
небесної споруди

Подвійне свято відзначили працівники управління НБУ в Чернівецькій 

області. На честь 20-річчя створення Національного банку України 

тут відбулося відкриття реконструйованого корпусу комплексу буді-

вель управління.

Ц я споруда, збудована ще 

у 70-х роках XIX століт-

тя, і донині є окрасою 

архітектурно-історичного 

ансамблю пішохідної ву-

лиці Ольги Кобилянської в 

місті Чернівці. 

Звичайно, за півтора сто-

ліття будівля неодноразово 

змінювала своє обличчя. Так, 

у 1898 році її навіть прикра-

сили вежею, що сягала своєю верхів-

кою аж до небесної висоти. Найдов ше 

ця архітектурна перлина Буковини ви-

користовувалася як банківська уста-

нова: у різні часи тут розміщувалися 

ощадні каси румунського банку та об-

ласна контора Держбанку СРСР. 

За часів незалежності України пер-

ші перетворення в оздобленні будівлі 

відбулися у 1992 році. Та вже в 1998 ро-

ці технічна експертиза, проведена 

Дніпропетровським державним про-

ектним інститутом, враховуючи сей-

смічність даної території, зробила од-

нозначний висновок: стан конструк-

цій усього комплексу – незадовільний. 

Відтоді на порядок денний Націо-

нального банку було поставлено за-

вдання провести ремонтно-рестав-

раційні роботи приміщення управлін-

ня НБУ в Чернівцях. Згідно з поста-

новою Правління НБУ від 4 серпня 

2004 року була розроблена та затвер-

джена проек т  но-кошторисна доку-

ментація, але будівництво тоді так і не 

розпочалося. У 2007 році документація 

перезатверджувалася, і вже наступного 

року тендер на проведення будівель-

них робіт виграв сільськогосподар-

ський кооператив “Колос” (головний 

підрядник Георгій Березовський). Ми-

нув час, і сьогодні оновленна споруда 

управління красиво й природно вписа-

лася в ансамбль центру старого  міста.

П
ривітати буковинських колег зі-

бралося багато гостей, серед яких 

представники системи НБУ: ди-

ректор Генерального департаменту 

регулювання грошового обігу Віктор 

Нестеренко, начальник Головного 

управління господарського забез-

печення та організації будівництва 

Костянтин Тверітін, його заступ-

ник Дмитро Пойманов, начальник 

управління організації будівництва 

головного управління господарсько-

го забезпечення та організації будів-

Подія/

Вручення О.П.Кубляк 
пам’ятної медалі “20 років НБУ”.

Начальник управління НБУ в Чернівецькій 
області Б.І.Ковч демонструє сертифікат 

відповідності будівельним нормам.
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ництва Юрій Онищенко, керівники 

області і міста, проектанти, буді-

вельники. Перед останніми стояло 

нелегке завдання: відновити будів-

лю, облаштувати сучасне сховище, 

провести ремонтно-рес тавра ційні 

роботи головного фасаду, зберігаючи 

стиль історичного середмістя Чер-

нівців. Багато було зроблено також 

підрядником із ремонту даху, покрів-

лі та відновлення понівеченого ча-

сом фасадного ліпного декору. 

Начальник відділу охорони куль-

турної спадщини міської ради Олена 

Пушкова відзначила, що під час рес-

таврації вдалося відпрацювати най-

дрібніші деталі. Це дає підстави пред-

ставити оновлену споруду навіть на 

здобуття Державної премії України в 

галузі архітектури. 

Але видима частина будинку, яким 

тепер милуватимуться чернівчани, – 

це далеко не все. Банкіри найбільше 

пишаються тими приміщеннями, які 

“заховалися” під землею. Під час їх 

огляду гості самі переконались, яких 

титанічних зусиль доклали будівель-

ники до облаштування сховища, куди 

був обмежений доступ спецтехніки і 

технологічного устаткування касово-

го вузла. Там, де донедавна навіювали 

смуток темні й похмурі підвальні при-

міщення, сьогодні створюють осо-

бливий настрій тепла і затишку освіт-

лені та облаштовані напівкруглими 

декорованими нішами зали харчобло-

ку. Нова серверна, зручні службові ка-

бінети, велика операційна зала із не-

звичним вирішенням системи освіт-

лення, що підкреслює особливість 

дизайну інтер’єру… Усе – для зручнос-

ті працівників та відвідувачів.

С
имволічно, що урочиста презен-

тація присвячувалася 20-річчю 

НБУ, адже управління тут – з 

моменту створення Національного 

банку. Костянтин Тверітін привітав 

присутніх із завершенням важливо-

го етапу будівництва та з 20-річчям 

НБУ і вручив пам’ятні медалі за зна-

чний особистий внесок у розбудову 

центрального банку працівникам 

управління. Зокрема, Ользі Кубляк, 

яка багато років керувала управлін-

ням, та головному економісту відді-

лу банківського нагляду Лілії Бара-

нецькій. 

Начальник управління НБУ в 

Чернівецькій області Богдан Ковч 

повідав, яким непростим був процес 

реставрації, що тривав протягом 

восьми років. Зате сьогодні світла і 

велична споруда небесного кольору 

отримала нове життя, яке подарува-

ло їй керівництво НБУ, міська та об-

ласна влада. 

…Крокуючи колишньою Пан-

ською вулицею, кожен мимоволі зу-

пиняється. Відроджений вишуканий 

фасад будівлі Національного банку, 

який створювали майстри різних ча-

сів, засяяв сьогодні по-особливому 

урочисто.

❒
Ірина Счастлівцева,

“Вісник НБУ”.

Фото Владислава Негребецького. 

Пам’ятну стрічку перерізають 
(зліва направо) головний підрядник 

сільськогосподарського кооперативу “Колос” 
Г.В.Березовський, перший заступник голови 

Чернівецької облдержадміністрації 
Г.К.Галиць та начальник управління  НБУ 

в Чернівецькій області Б.І.Ковч.

Офіційний курс гривні щодо іноземних валют, який встановлюється 

Національним банком України один раз на місяць (за жовтень 2011 року)*  

№ 
п/п

Код 
валюти Назва валюти Офіційний курс

1 100 BGL 100 левів (Болгарія) 555.0072

2 986 BRL 100 бразильських реалів 439.1704

3 051 AMD 10000 вірменських драмів 215.2573

4 410 KRW 1000 вонів Республіки Корея 6.7675

5 704 VND 10000 в’єтнамських донгів 3.8271

6 981 GEL 100 грузинських ларі 479.9073

7 344 HKD 100 доларів Гонконгу 102.3008

8 818 EGP 100 єгипетських фунтів 133.6580

9 376 ILS 100 ізраїльських нових шекелів 214.2335

10 356 INR 1000 індійських рупій 163.5258

11 364 IRR 1000 іранських ріалів 0.7404

12 368 IQD 100 іракських динарів 0.6832

13 417 KGS 100 киргизьких сомів 17.7311

14 414 KWD 100 кувейтських динарів 2882.3933

15 422 LBP 1000 ліванських фунтів 5.2957

№ 
п/п

Код 
валюти Назва валюти Офіційний курс

16 434 LYD 100 лівійських динарів 651.3112

17 484 MXN 100 мексиканських нових песо 59.5000

18 496 MNT 10000 монгольських тугриків 62.5801

19 554 NZD 100 новозеландських доларів 621.1279

20 586 PKR 100 пакистанських рупій 9.1184

21 604 PEN 100 перуанських нових сол 288.3957

22 642 ROL 100 румунських леїв 250.6311

23 682 SAR 100 саудівських ріялів 212.5770

24 760 SYP 100 сирійських фунтів 16.3543

25 901 TWD 100 нових тайванських доларів 26.2234

26 972 TJS 100 таджицьких сомоні 167.8075

27 952 XOF 1000 франків КФА 16.5311

28 152 CLP 1000 чилійських песо 15.6935

29 191 HRK 100 хорватських кун 144.8663

30 255 100 доларів США за розр. із Індією 637.8160

* Курс встановлено з 01.10.2011 року.

Підготовлено департаментом аналізу та прогнозування грошово-кредитного ринку Національного банку України.  
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ФІНАНСОВИЙ  РИНОК

                                                         Офіційний курс гривні                        щодо іноземних валют,                                                          Офіційний курс гривні            
                     який встановлюється Національним банком            

№ 

п/п 

Код 

валюти 
Назва валюти

01.10.2011 р. 02.10.2011 р. 03.10.2011 р. 04.10.2011 р. 05.10.2011 р.

1 036 AUD 100 австралійських доларів 782.9509 782.9509 775.9505 767.8290 751.4885

2 826 GBP 100 англійських фунтів стерлінгів 1246.7502 1246.7502 1242.2012 1236.0653 1226.9487

3 031 AZM 100 азербайджанських манатів 1013.3071 1013.3071 1013.1783 1013.1783 1013.1783

4 974 BYR 10 білоруських рублів 0.0142 0.0142 0.0141 0.0140 0.0139

5 208 DKK 100 датських крон 145.8551 145.8551 144.6650 142.7679 141.1982

6 840 USD 100 доларів США 797.2700 797.2700 797.2700 797.2700 797.2700

7 352 ISK 100 ісландських крон 3.7430 3.7430 3.7123 3.6639 3.6237

8 124 CAD 100 канадських доларів 772.6408 772.6408 763.2426 760.7373 754.7810

9 398 KZT 100 казахстанських теньге 5.3917 5.3917 5.3873 5.3801 5.3808

10 428 LVL 100 латвійських латів 1530.3582 1530.3582 1517.7692 1498.1976 1481.7845

11 440 LTL 100 литовських літів 314.3776 314.3776 311.7915 307.7276 304.3563  

12 498 MDL 100 молдовських леїв 66.4924 66.4924 66.9036 67.1289 67.1679

13 578 NOK 100 норвезьких крон 138.4015 138.4015 136.4799 135.7682 134.1094

14 985 PLN 100 польських злотих 244.6049 244.6049 244.3936 242.5018 238.4628

15 643 RUB 10 російських рублів 2.5012 2.5012 2.4829 2.4464 2.4396

16 702 SGD 100 сінгапурських доларів 615.8420 615.8420 612.0608 607.5719 605.4163

17 792 TRL 100 турецьких лір 429.9113 429.9113 428.9058 426.9728 419.4131

18 795 TMM 100 туркменських манатів 279.7439 279.7439 279.7439 279.7439 279.7439

19 348 HUF 1000 угорських форинтів 37.1932 37.1932 36.7990 36.0788 35.0726

20 860 UZS 100 узбецьких сумів 0.4565 0.4565 0.4565 0.4555 0.4555

21 203 CZK 100 чеських крон 44.1918 44.1918 43.4901 42.7093 42.1905

22 752 SEK 100 шведських крон 117.8387 117.8387 116.2836 116.0060 114.6900

23 756 CHF 100 швейцарських франків 889.2300 889.2300 884.5963 875.2238 863.5727

24 156 CNY    100 юанiв женьмiньбi (Китай) 124.6206 124.6206 124.8801 125.0423 125.3168

25 392 JPY 1000 японських єн 103.9138 103.9138 103.7242 103.7720 103.9653

26 978 EUR 100 євро 1085.4831 1085.4831 1076.5537 1062.5217 1050.8816

27 960 ХDR 100 СПЗ 1245.0360 1245.0360 1245.0360 1239.7294 1232.6624

16.10.2011 р. 17.10.2011 р. 18.10.2011 р. 19.10.2011 р. 20.10.2011 р. 21.10.2011 р.

1 036 AUD 100 австралійських доларів 808.8241 817.7062 819.5826 808.6268 822.9218 818.8006

2 826 GBP 100 англійських фунтів стерлінгів 1250.0135 1258.8076 1257.1309 1253.4552 1260.5061 1258.5199

3 031 AZM 100 азербайджанських манатів 1013.6884 1013.5595 1013.5595 1013.5595 1013.4307 1013.4307

4 974 BYR 10 білоруських рублів 0.0139 0.0139 0.0140 0.0139 0.0140 0.0092

5 208 DKK 100 датських крон 147.0550 147.9001 147.5740 146.4968 148.1270 147.9120

6 840 USD 100 доларів США 797.5700 797.5700 797.5700 797.5700 797.5700 797.5700

7 352 ISK 100 ісландських крон 3.7753 3.7973 3.7887 3.7612 3.8030 3.7973

8 124 CAD 100 канадських доларів 780.3452 786.0135 787.3396 778.1115 788.8419 785.7331

9 398 KZT 100 казахстанських теньге 5.3992 5.3992 5.3937 5.3930 5.3945 5.3919

10 428 LVL 100 латвійських латів 1551.8417 1561.1070 1558.7068 1545.6380 1563.2598 1561.3284

11 440 LTL 100 литовських літів 317.0830 318.9310 318.2149 315.9050 319.4161 318.9310

12 498 MDL 100 молдовських леїв 67.4546 67.4546 67.6566 67.9743 68.1206 68.6176

13 578 NOK 100 норвезьких крон 141.1402 142.1735 142.1020 140.5524 142.5830 142.8559

14 985 PLN 100 польських злотих 253.6194 255.5000 255.9537 249.6925 254.4070 253.0633

15 643 RUB 10 російських рублів 2.5562 2.5736 2.5948 2.5753 2.5790 2.5417

16 702 SGD 100 сінгапурських доларів 623.4763 628.2189 629.3576 626.0442 632.5303 629.2959

17 792 TRL 100 турецьких лір 434.9028 433.6989 430.6390 426.6101 430.1907 428.5511

18 795 TMM 100 туркменських манатів 279.8491 279.8491 279.8491 279.8491 279.8491 279.8491

19 348 HUF 1000 угорських форинтів 37.5197 37.6223 37.3795 36.5535 37.2846 37.1727

20 860 UZS 100 узбецьких сумів 0.4547 0.4547 0.4537 0.4537 0.4537 0.4537

21 203 CZK 100 чеських крон 44.2425 44.5111 44.3717 43.7616 44.3404 44.2198

22 752 SEK 100 шведських крон 119.8179 120.4885 119.9725 119.0925 120.8702 121.0408

23 756 CHF 100 швейцарських франків 887.5755 888.9287 888.5826 883.3469 887.4153 890.7983

24 156 CNY    100 юанiв женьмiньбi (Китай) 125.0085 124.8843 125.2174 124.9979 125.0388 124.9282

25 392 JPY 1000 японських єн 103.7945 103.4773 103.2352 103.9113 103.8591 103.8187

26 978 EUR 100 євро 1094.8243 1101.2049 1098.7324 1090.7567 1102.8798 1101.2049

27 960 ХDR 100 СПЗ 1254.4413 1256.6114 1256.1799 1253.7905 1259.0514 1257.6636
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                                                         Офіційний курс гривні                        щодо іноземних валют,             щодо іноземних валют, 
            України щоденно (за жовтень 2011 року)

ФІНАНСОВИЙ  РИНОК

Підготовлено департаментом аналізу та прогнозування грошово-кредитного ринку Національного банку України.  

Офіційний курс 

06.10.2011 р. 07.10.2011 р. 08.10.2011 р. 09.10.2011 р. 10.10.2011 р. 11.10.2011 р. 12.10.2011 р. 13.10.2011 р. 14.10.2011 р. 15.10.2011 р.

764.2629 770.7815 770.7815 770.7815 780.3093 792.1996 792.7838 806.5688 808.8241 808.8241

1232.1193 1220.4633 1220.4633 1220.4633 1238.4974 1247.2426 1246.6620 1253.9665 1250.0135 1250.0135

1013.1783 1013.0496 1013.0496 1013.0496 1013.1783 1013.1783 1013.1783 1013.4342 1013.6884 1013.6884

0.0139 0.0138 0.0138 0.0138 0.0138 0.0138 0.0138 0.0138 0.0139 0.0139

142.8539 142.1370 142.1370 142.1370 143.8832 145.5960 145.7440 147.4477 147.0550 147.0550

797.2700 797.2700 797.2700 797.2700 797.2700 797.2700 797.2700 797.3700 797.5700 797.5700

3.6666 3.6479 3.6479 3.6479 3.6933 3.7370 3.7408 3.7850 3.7753 3.7753

758.1597 761.6253 761.6253 761.6253 769.9321 774.8671 775.5543 784.2666 780.3452 780.3452

5.3797 5.3746 5.3746 5.3746 5.3739 5.3782 5.3840 5.3916 5.3992 5.3992

1500.3796 1492.0981 1492.0981 1492.0981 1511.2918 1530.6908 1537.4792 1556.0810 1551.8417 1551.8417

307.9585 306.3883 306.3883 306.3883 310.1983 313.8696 314.1929 317.9042 317.0830 317.0830

67.0392 66.5395 66.5395 66.5395 66.5090 66.6257 66.7926 67.1091 67.4546 67.4546

136.1397 135.2032 135.2032 135.2032 137.3144 138.8951 139.4223 141.0330 141.1402 141.1402

241.9218 241.7057 241.7057 241.7057 244.7449 250.9504 250.6343 255.6204 253.6194 253.6194

2.4428 2.4525 2.4525 2.4525 2.4760 2.4907 2.5369 2.5382 2.5562 2.5562

611.4894 610.6191 610.6191 610.6191 615.9014 622.8686 620.4434 624.2732 623.4763 623.4763

425.6681 430.2670 430.2670 430.2670 431.3890 434.8658 432.6402 435.7867 434.9028 434.9028

279.7439 279.7439 279.7439 279.7439 279.7439 279.7439 279.7439 279.7789 279.8491 279.8491

35.5815 35.6735 35.6735 35.6735 36.1074 36.9118 36.7682 37.5872 37.5197 37.5197

0.4555 0.4555 0.4555 0.4555 0.4555 0.4545 0.4545 0.4545 0.4547 0.4547

42.8568 42.5799 42.5799 42.5799 43.2155 43.7340 43.7808 44.2980 44.2425 44.2425

116.6048 115.4280 115.4280 115.4280 117.2728 118.7661 118.9497 120.3957 119.8179 119.8179

866.9539 858.9620 858.9620 858.9620 866.1969 879.2221 876.2886 887.5714 887.5755 887.5755

125.0419 124.9731 124.9731 124.9731 125.3969 125.5813 125.0427 125.3981 125.0085 125.0085

103.9921 103.8478 103.8478 103.8478 103.9655 103.9449 104.0519 103.7780 103.7945 103.7945

1063.3190 1057.8976 1057.8976 1057.8976 1071.0525 1083.7291 1084.8453 1097.6595 1094.8243 1094.8243

1239.2843 1239.2689 1239.2689 1239.2689 1242.5523 1242.5523 1249.1285 1256.0667 1254.4413 1254.4413

22.10.2011 р. 23.10.2011 р. 24.10.2011 р. 25.10.2011 р. 26.10.2011 р. 27.10.2011 р. 28.10.2011 р. 29.10.2011 р. 30.10.2011 р. 31.10.2011 р.

818.8006 818.8006 821.1977 829.6644 835.6248 827.5686 849.1138 849.1138 849.1138 851.2006

1258.5199 1258.5199 1268.2075 1271.5602 1275.8620 1274.0514 1277.8857 1277.8857 1277.8857 1284.5206

1013.4307 1013.4307 1013.5595 1013.5595 1013.6231 1013.6231 1013.7247 1013.7247 1013.7247 1013.7247

0.0092 0.0092 0.0092 0.0094 0.0094 0.0094 0.0093 0.0093 0.0093 0.0094

147.9120 147.9120 147.8037 148.4329 149.1065 149.2169 150.4294 150.4294 150.4294 151.7652

797.5700 797.5700 797.5700 797.5700 797.6200 797.6200 797.7000 797.7000 797.7000 797.7000

3.7973 3.7973 3.7948 3.8107 3.8280 3.8305 3.8614 3.8614 3.8614 3.8950

785.7331 785.7331 788.4840 792.8777 797.1618 787.0521 801.9273 801.9273 801.9273 802.6885

5.3919 5.3919 5.3890 5.3901 5.3908 5.3908 5.3953 5.3953 5.3953 5.4067

1561.3284 1561.3284 1560.3106 1568.2035 1576.8857 1577.2332 1589.9635 1589.9635 1589.9635 1604.4648

318.9310 318.9310 318.7231 320.0628 321.5152 321.7231 324.3198 324.3198 324.3198 327.1383

68.6176 68.6176 68.4992 68.1695 67.8970 68.1593 68.4351 68.4351 68.4351 68.6631

142.8559 142.8559 142.8091 143.6798 144.4444 144.6413 146.2658 146.2658 146.2658 147.2197

253.0633 253.0633 250.4807 252.6608 253.3670 254.0934 257.9022 257.9022 257.9022 261.1661

2.5417 2.5417 2.5452 2.5874 2.6154 2.6089 2.6377 2.6377 2.6377 2.6681

629.2959 629.2959 626.0949 628.2978 632.0111 629.0890 637.8874 637.8874 637.8874 642.2238

428.5511 428.5511 431.3437 437.6165 444.8517 451.9857 451.5732 451.5732 451.5732 457.0089

279.8491 279.8491 279.8491 279.8491 279.8667 279.8667 279.8947 279.8947 279.8947 279.8947

37.1727 37.1727 36.8722 37.1591 37.3692 37.2942 37.0553 37.0553 37.0553 37.6076

0.4537 0.4537 0.4537 0.4528 0.4528 0.4528 0.4528 0.4528 0.4528 0.4528

44.2198 44.2198 44.0318 44.2364 44.5727 44.5639 45.0937 45.0937 45.0937 45.7305

121.0408 121.0408 120.8915 121.3543 121.8447 122.1152 124.0376 124.0376 124.0376 125.2515

890.7983 890.7983 894.1961 899.9291 906.0047 911.0517 916.9011 916.9011 916.9011 925.0210

124.9282 124.9282 124.8851 125.0934 125.3985 125.5306 125.4213 125.4213 125.4213 125.4240

103.8187 103.8187 103.9961 104.7997 104.7488 105.1240 105.2553 105.2553 105.2553 105.2794

1101.2049 1101.2049 1100.4871 1105.1130 1110.1275 1110.8454 1119.8113 1119.8113 1119.8113 1129.5432

1257.6636 1257.6636 1256.1879 1260.7550 1265.2602 1264.6884 1269.0771 1269.0771 1269.0771 1265.0740
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БАНКИ УКРАЇНИ

           Структура активів банків України   

№ 

п/п
Назва банку1 
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14

Група I (кількість банків у групі – 17)

1 ПРИВАТБАНК 20 314 695 102 974 0 1 123 040 1 123 040 –377 259 123 697 096 97 538 895 28 089 993 26 158 201 7 240 597 –20 927 534 100 228
2 ОЩАДБАНК 8 253 223 0 0 796 631 25 058 –4 100 57 384 465 52 801 353 11 558 775 4 583 112 1 028 969 –7 561 730 9 744 312
3 УКРЕКСІМБАНК 6 708 968 0 0 1 322 787 934 085 –34 686 54 151 913 53 135 470 26 650 570 1 016 442 797 118 –8 808 355 12 506 106
4 РАЙФФАЙЗЕН БАНК "АВАЛЬ" 7 260 051 722 204 0 426 582 183 637 –28 596 45 110 927 23 895 424 10 092 833 21 215 503 15 652 619 –13 623 746 6 431 930
5 УКРСИББАНК 8 911 457 508 082 12 034 565 603 464 537 –7 737 30 065 758 10 407 729 3 965 061 19 658 029 16 773 745 –7 181 253 3 136 737
6 УКРСОЦБАНК 4 372 452 78 475 0 431 777 15 945 –10 406 37 386 857 18 683 411 11 578 787 18 703 447 15 600 863 –8 028 971 1 509 246
7 ВТБ БАНК 2 908 415 844 386 720 543 001 232 816 –5 087 33 194 301 29 761 718 19 990 343 3 432 583 2 078 004 –5 526 012 1 372 684
8 ПРОМІНВЕСТБАНК 3 148 064 0 20 856 1 445 277 1 243 478 –35 281 28 974 033 28 004 551 12 276 618 969 482 515 604 –3 002 690 1 323 375
9 ПЕРШИЙ УКРАЇНСЬКИЙ 

МІЖНАРОДНИЙ БАНК 5 991 813 0 738 2 998 014 1 358 065 –24 011 18 666 273 14 123 444 6 053 821 4 542 829 2 846 284 –4 037 534 2 478 554
10 АЛЬФА-БАНК 4 870 450 575 222 778 1 178 709 556 151 –25 132 23 927 850 18 666 574 6 842 095 5 261 276 3 264 848 –6 369 061 610 285
11 "НАДРА" 3 198 140 423 187 0 1 073 504 309 447 –138 252 24 329 114 9 968 885 5 208 273 14 360 230 11 217 264 –6 048 973 4 647
12 ОТП БАНК 1 933 940 0 2 239 113 027 113 027 –32 206 19 716 568 12 248 755 7 933 758 7 467 813 6 448 105 –3 167 336 2 959 804
13 "ФІНАНСИ ТА КРЕДИТ" 1 217 169 622 227 382 303 45 202 45 202 –2 324 19 342 327 15 405 722 3 805 266 3 936 605 2 792 951 –1 719 406 12 259
14 БРОКБІЗНЕСБАНК 2 670 404 0 1 441 1 499 467 1 499 467 –3 065 12 970 519 10 068 051 2 631 792 2 902 468 1 106 921 –851 730 315 989
15 УКРГАЗБАНК 1 874 740 33 112 0 3 219 705 1 092 623 –1 137 996 14 016 032 11 295 265 696 440 2 720 767 2 017 039 –7 728 216 4 048 570
16 КРЕДИТПРОМБАНК 970 270 26 061 0 589 970 236 339 –17 033 12 086 835 9 384 758 2 964 319 2 702 076 1 410 231 –2 381 601 1 063 155
17 БАНК "ФОРУМ" 1 311 879 542 719 1 965 163 942 65 747 –145 698 14 092 663 10 129 169 4 511 268 3 963 494 3 336 954 –4 490 522 399 019

Група II (кількість банків у групі – 21)

18 ДЕЛЬТА БАНК 1 528 570 0 0 450 305 374 447 –6 285 14 784 428 8 327 789 3 447 295 6 456 639 1 861 936 –3 436 657 2 326 842
19 ДОЧІРНІЙ БАНК СБЕРБАНКУ 

РОСІЇ 999 765 1 400 156 0 1 320 648 466 630 –13 830 12 754 466 11 431 499 6 561 554 1 322 968 1 111 499 –2 660 504 319 731
20 IHГ БАНК УКРАЇНА 1 950 060 1 422 254 8 079 154 722 4 457 –9 108 7 362 728 7 264 655 5 686 897 98 073 71 026 –183 442 6 672
21 "ПІВДЕННИЙ" 1 359 650 0 0 414 545 377 524 –2 476 8 594 190 7 870 557 2 938 336 723 633 629 444 –633 625 18 612
22 ЕРСТЕ БАНК 1 493 821 0 0 565 553 422 289 –3 518 5 179 379 2 071 959 1 363 084 3 107 419 2 858 283 –1 446 598 2 728 672
23 РОДОВІД БАНК 176 591 81 520 0 4 231 0 –846 4 452 396 2 710 387 543 781 1 742 009 1 101 887 –3 858 697 608 443
24 ВIEЙБI БАНК 1 127 743 344 786 0 846 787 829 151 –4 446 6 660 049 4 701 185 1 778 609 1 958 864 838 344 –1 435 147 2 362
25 СВЕДБАНК 845 254 92 654 0 446 624 90 583 –5 724 9 558 527 4 484 926 3 207 479 5 073 601 4 440 009 –3 772 794 106 166
26 УНIКРЕДИТ БАНК 2 038 806 858 363 0 0 0 0 5 634 791 4 647 117 4 129 005 987 674 743 365 –914 939 455 630
27 "ФІНАНСОВА ІНІЦІАТИВА" 345 533 5 179 0 300 003 292 806 –51 111 8 318 217 8 314 441 0 3 776 934 –1 224 925 60
28 "ХРЕЩАТИК" 1 347 461 12 0 728 339 634 317 –896 4 444 318 3 929 594 407 284 514 724 98 151 –388 389 87 975
29 БАНК "КРЕДИТ ДНІПРО" 550 725 0 0 1 358 600 1 346 199 –437 5 056 214 0 0 0 0 –468 106 37 186
30 IМЕКСБАНК 459 431 0 0 176 353 176 353 –3 360 6 414 459 5 914 675 266 790 499 784 197 289 –699 667 10
31 УНІВЕРСАЛ БАНК 485 098 448 063 0 386 455 103 682 –5 882 5 498 032 1 932 619 1 063 460 3 565 412 2 517 881 –1 513 786 104 182
32 КРЕДІ АГРІКОЛЬ БАНК 1 046 237 0 261 300 509 57 911 –3 488 5 239 768 3 087 941 1 016 881 2 151 827 876 274 –502 478 73 074
33 "КИЇВСЬКА РУСЬ" 854 581 0 0 258 287 127 247 –708 4 354 892 3 854 468 189 642 500 424 207 563 –224 680 128 135
34 ПРАВЕКС-БАНК 633 424 0 0 51 826 51 826 –518 5 162 627 1 503 692 582 453 3 658 935 1 840 137 –939 543 80 103
35 СІТІБАНК (УКРАЇНА) 1 765 405 44 705 27 572 148 673 3 883 –1 564 2 464 318 2 410 906 761 855 53 412 0 –112 162 929 479
36 БТА БАНК 1 995 318 0 0 90 544 90 544 –2 305 2 322 141 1 887 625 471 503 434 516 355 592 –351 718 94 198
37 КІБ "КРЕДІ АГРІКОЛЬ" 954 055 0 0 40 225 0 –1 916 3 385 909 3 362 530 1 090 873 23 379 112 –273 210 1 240
38 КРЕДOБАНК 735 835 0 0 23 644 3 776 –2 881 3 580 215 2 670 677 1 012 976 909 537 603 169 –1 179 114 372 027

Група III (кількість банків у групі – 21)

39 МАРФІН БАНК 998 211 31 029 0 494 508 80 948 –2 280 3 148 522 2 212 815 1 192 344 935 707 844 106 –639 211 167 353
40 ПІРЕУС БАНК МКБ 951 509 0 0 494 565 2 830 –182 2 839 097 2 177 127 1 399 390 661 970 553 169 –1 024 778 100 292
41 МЕГАБАНК 616 544 0 0 308 326 141 570 –535 2 996 913 2 418 436 981 829 578 477 295 152 –171 746 108 187
42 "ТАВРИКА" 104 840 69 0 926 370 926 370 –844 3 139 417 2 870 683 82 120 268 734 67 777 –103 530 20 870
43 "ПІВДЕНКОМБАНК" 242 478 85 0 198 502 169 475 –12 063 2 612 923 2 534 251 216 627 78 672 51 094 –131 031 310 716
44 БМ БАНК 427 201 49 056 10 143 544 143 537 –140 2 835 915 2 351 021 1 040 862 484 894 270 368 –193 243 14 149
45 УКРІНБАНК 261 756 0 0 244 024 244 024 –2 636 2 534 235 2 193 520 446 921 340 714 118 942 –168 888 8 119
46 IНДУСТРІАЛБАНК 873 087 0 12 908 198 910 663 –2 859 1 940 127 1 709 165 594 670 230 962 195 641 –336 124 232 540
47 "КЛІРИНГОВИЙ ДІМ" 762 342 0 0 126 615 66 746 0 2 738 903 2 458 868 169 942 280 035 118 276 –423 230 44 527
48 ЕКСПРЕС-БАНК 1 592 509 69 138 0 803 802 –163 1 613 193 1 017 071 48 544 596 121 50 477 –153 574 0

1 Назви банків подано за орфографією їхніх статутів.

2 Інші фінансові активи, що обліковуються за справедливою вартістю з визначенням результату переоцінки у фінансових результатах.
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БАНКИ УКРАЇНИ

       за станом на 01.10.2011 р. (у розрізі банків)

Тис. грн.

Р
е

з
е

р
в

и
 п

ід
 з

н
е

ц
ін

е
н

н
я

 

ц
ін

н
и

х
 п

а
п

е
р

ів
 у

 п
о

р
т

ф
е

л
і 

б
а

н
к

у
 н

а
 п

р
о

д
а

ж

Ц
ін

н
і п

а
п

е
р

и
 

в
 п

о
р

т
ф

е
л

і б
а

н
к

у
 д

о
 

п
о

га
ш

е
н

н
я

Р
е

з
е

р
в

и
 п

ід
 з

н
е

ц
ін

е
н

н
я

 

ц
ін

н
и

х
 п

а
п

е
р

ів
 у

 п
о

р
т

ф
е

л
і 

б
а

н
к

у
 д

о
 п

о
га

ш
е

н
н

я

Ін
в

е
с

т
и

ц
ії

 в
 а

с
о

ц
ій

о
в

а
н

і 

т
а

 д
о

ч
ір

н
і к

о
м

п
а

н
ії

Ін
в

е
с

т
и

ц
ій

н
а

 

н
е

р
у

х
о

м
іс

т
ь

Д
е

б
іт

о
р

с
ь

к
а

 з
а

б
о

р
го

в
а

н
іс

ть
 

щ
о

д
о

 п
о

то
ч

н
о

го
 п

о
д

а
тк

у
 

н
а

 п
р

и
б

у
то

к

В
ід

с
т

р
о

ч
е

н
и

й
 

п
о

д
а

т
к

о
в

и
й

 а
к

т
и

в

О
с

н
о

в
н

і з
а

с
о

б
и

 т
а

 

н
е

м
а

т
е

р
іа

л
ь

н
і а

к
т

и
в

и

Ін
ш

і ф
ін

а
н

с
о

в
і а

к
т

и
в

и

Р
е

з
е

р
в

и
 п

ід
 ін

ш
і 

ф
ін

а
н

с
о

в
і а

к
т

и
в

и

Ін
ш

і а
к

т
и

в
и

Р
е

з
е

р
в

и
 п

ід
 ін

ш
і а

к
т

и
в

и

Д
о

в
го

с
т

р
о

к
о

в
і а

к
т

и
в

и
, 

п
р

и
з

н
а

ч
е

н
і д

л
я

 п
р

о
д

а
ж

у,
 

т
а

 а
к

т
и

в
и

 г
р

у
п

и
 в

и
б

у
т

т
я

Р
е

з
е

р
в

и
 п

ід
 з

м
е

н
ш

е
н

н
я

 
к

о
р

и
с

н
о

с
т

і і
н

в
е

с
т

и
ц

ій
3 Загальні активи
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15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30

–12 059 72 055 –2 979 744 1 507 738 1 233 1 885 145 14 145 481 –90 695 306 720 –736 40 534 0 141 362 906 56 634 484
–43 651 2 781 856 –15 755 0 0 52 593 0 2 514 446 1 025 871 –18 400 442 691 –3 549 0 0 75 348 902 14 037 891

–433 594 1 542 305 –18 270 0 3 029 106 554 504 0 2 194 021 156 013 –13 967 219 094 –3 819 0 0 73 072 127 27 820 834
–7 343 2 246 520 –3 458 54 771 90 038 7 027 625 091 3 096 235 428 070 –223 599 563 549 –8 568 0 0 53 167 686 21 127 274
–2 715 0 0 317 959 34 278 0 1 540 542 1 499 332 2 755 096 –102 203 195 142 –13 553 0 0 42 234 559 24 884 414

–26 146 20 616 –20 616 7 162 330 377 78 402 93 484 3 198 460 169 273 –68 380 98 449 –7 270 5 438 0 39 618 680 23 211 385
–7 043 0 0 0 0 5 453 558 489 930 736 803 680 –29 388 1 063 991 –2 008 5 001 0 36 661 320 20 821 072

–131 212 397 –397 105 200 964 33 574 2 491 2 915 252 353 843 –97 783 130 320 –2 453 19 0 35 278 754 15 406 045

–100 035
0 0 0 108 307 200 165 502 1 241 495 1 619 607 –24 714 208 477 –16 728 2 504 0 29 278 461 14 013 139

–55 119 0 0 0 15 642 29 252 72 326 371 027 942 535 –4 144 17 114 –669 0 0 26 157 065 12 761 111
–162 0 0 0 260 447 40 1 508 526 302 843 –118 212 29 871 –5 513 6 968 0 24 566 434 15 201 670

–22 205 0 0 164 450 20 742 109 081 153 384 517 674 312 534 –6 198 55 240 –4 450 0 0 22 826 287 13 149 650

–115 243 333 –6 645 0 0 6 950 40 111 125 508 1 143 484 –4 196 223 693 –460 28 182 –1 523 21 698 080 7 597 376
–6 610 0 0 0 4 747 2 366 0 669 120 2 035 027 –3 154 135 073 –41 185 0 0 19 398 408 8 032 437

–504 190 6 047 –6 047 0 10 643 313 170 531 733 945 1 310 691 –167 828 100 000 –39 062 0 0 15 940 991 4 276 533
–25 729 0 0 0 0 7 949 42 305 168 545 612 320 –3 493 66 146 –690 36 331 0 13 241 342 4 436 298
–53 141 102 937 –97 763 0 0 1 539 18 105 529 514 33 347 –514 52 454 –9 820 41 0 12 452 666 6 121 841

–13 673 0 0 0 695 981 789 0 279 729 2 154 910 –1 835 93 865 –1 381 0 0 18 855 588 5 385 826

–76 491
0 0 40 332 29 983 98 67 116 677 303 241 153 –5 753 24 168 0 0 0 15 118 342 6 854 094

0 0 0 0 0 2 191 17 948 10 612 98 676 –1 584 2 969 –30 0 0 10 842 747 7 293 229
–1 480 0 0 118 805 0 2 185 0 590 464 26 200 –1 239 45 009 –999 0 0 10 529 842 4 636 611

0 0 0 0 0 137 106 179 906 623 844 996 –10 29 943 –472 32 569 0 10 437 274 5 348 250
–231 430 0 0 0 4 534 0 0 542 686 6 822 953 –3 400 559 4 162 766 –350 0 0 9 364 238 223 557

–5 0 0 78 490 173 532 3 716 313 538 266 433 172 035 –6 395 160 259 –5 294 0 0 8 698 442 3 125 363
–802 0 0 0 211 360 63 224 392 817 343 129 95 740 –87 164 98 386 –666 202 479 0 8 589 208 5 083 884

0 0 0 2 757 0 0 0 60 971 352 249 –5 442 24 587 –177 1 266 0 8 508 861 5 822 642
0 0 0 0 0 0 0 37 937 91 978 –665 23 291 –194 0 0 7 845 304 265 150

–25 162 369 0 0 0 8 279 9 548 271 008 219 535 –4 948 433 038 0 0 0 7 317 624 2 373 530
–50 0 0 0 46 400 100 0 192 426 301 123 –1 382 111 032 0 2 743 0 7 186 573 3 700 532

0 0 0 0 0 74 0 401 955 13 730 –23 12 674 0 0 0 6 775 634 737 308
–11 20 885 0 0 13 058 571 254 533 258 136 690 358 –3 228 44 366 –1 303 0 0 6 679 527 3 839 138

0 0 0 0 3 705 802 0 370 618 62 534 –3 681 17 410 –1 889 0 0 6 603 384 2 312 055
–1 0 0 0 95 89 0 138 914 670 044 –353 46 755 –1 0 0 6 226 048 1 718 452

0 0 0 0 0 2 431 178 567 580 895 52 899 –4 579 57 545 –1 152 0 0 5 854 525 2 124 022
0 0 0 0 0 89 648 0 37 066 26 001 –623 6 083 0 0 0 5 424 599 2 105 049
0 0 0 0 315 016 711 10 456 103 834 545 382 –3 633 38 613 –2 259 0 0 5 156 299 2 412 475
0 0 0 0 0 25 808 3 307 65 389 81 137 0 997 –35 0 0 4 282 906 1 297 696

–102 923 0 0 0 0 4 807 47 424 602 102 36 332 –24 368 60 658 –5 060 247 –247 4 148 698 1 729 191

–3 425 196 535 0 0 13 830 111 0 146 768 33 767 –2 832 121 755 –282 0 0 4 704 359 2 382 633
–1 481 192 526 0 0 55 972 6 205 189 067 200 520 673 962 –8 113 20 561 –4 166 0 0 4 685 557 2 500 014
–1 151 0 0 0 0 23 0 170 112 141 356 –226 38 877 –89 0 0 4 206 589 1 952 369

0 0 0 0 12 788 30 1 302 5 962 10 513 –201 10 449 –4 0 0 4 128 031 1 088 380
0 0 0 0 0 286 257 16 304 647 441 –852 78 838 –633 0 0 3 963 250 1 187 805

–12 422 0 0 0 0 2 0 23 858 227 725 –6 925 106 294 –44 1 446 0 3 616 425 1 863 806
–322 0 0 0 108 854 457 27 436 287 249 15 309 –3 653 108 440 –283 0 0 3 420 097 909 754

–9 981 22 999 –5 251 0 149 228 3 252 3 982 228 556 47 597 –5 680 34 143 –3 197 2 221 0 3 386 458 1 191 723
–7 597 0 0 0 0 160 1 918 122 337 6 445 –224 4 305 –751 0 0 3 375 750 1 480 550

0 5 169 0 16 303 0 3 425 1 561 110 873 48 123 –63 22 242 –3 0 0 3 329 534 819 201
3 Резерви під зменшення корисності інвестицій в асоційовані та дочірні компанії, що утримуються з метою продажу.
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БАНКИ  УКРАЇНИ

42 ВІСНИК НБУ, ГРУДЕНЬ 2011

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14

49 АКТАБАНК 670 158 0 0 450 401 283 371 –538 1 535 870 1 460 499 779 738 75 371 8 635 –59 699 0
50 АКТИВ-БАНК 163 138 0 0 373 320 373 320 –399 2 486 671 1 849 605 652 827 637 066 122 554 –107 451 617
51 "КИЇВ" 96 973 0 0 313 783 9 209 –1 203 5 357 645 4 650 289 970 862 707 357 314 198 –4 333 681 752 946
52 ЄВРОГАЗБАНК 466 224 82 572 0 584 136 456 952 –2 221 616 690 388 193 282 236 228 497 157 829 –19 015 0
53 УКРАЇНСЬКИЙ ПРОФЕСІЙНИЙ 

БАНК 183 864 0 597 543 087 320 011 –1 659 2 136 638 1 940 908 250 819 195 731 81 402 –120 991 196 571
54 УКРАЇНСЬКИЙ БІЗНЕС БАНК 717 729 0 0 177 865 0 –8 118 2 010 109 1 206 564 455 271 803 545 277 863 –99 537 44 406
55 СЕБ БАНК 710 408 0 0 108 917 8 879 –1 002 2 081 216 955 152 576 679 1 126 064 1 030 921 –595 163 173 950
56 ФОЛЬКСБАНК 723 819 0 0 99 906 0 –700 2 018 712 800 595 451 561 1 218 117 1 071 207 –602 530 77
57 ПРОКРЕДИТ БАНК 369 382 0 0 169 673 169 673 –1 515 2 009 298 1 067 620 436 301 941 677 538 027 –187 733 1 335
58 ДІАМАНТБАНК 400 054 21 484 0 223 769 223 769 –260 1 622 835 1 538 777 226 286 84 058 21 237 –98 035 163 109
59 ЕКСПОБАНК 721 599 76 892 0 28 503 28 503 –478 1 434 886 1 074 680 362 204 360 206 261 499 –237 763 8 882

Група IV (кількість банків у групі – 116)

60 "СОЮЗ" 315 374 0 0 233 541 85 047 –449 4 008 241 4 007 218 13 965 1 023 0 –264 470 24 655
61 ПЛАТИНУМ БАНК 682 912 0 0 311 172 183 263 –4 067 2 186 369 57 898 8 430 2 128 471 702 134 –314 823 1 173
62 БАНК "3/4" 325 388 0 355 1 292 736 306 689 –12 371 139 301 24 800 0 114 501 0 –3 753 24 101
63 ЗЛАТОБАНК 202 682 0 0 532 376 416 267 –1 936 2 391 382 2 228 691 817 310 162 691 8 306 –290 115 60
64 "HАЦІОНАЛЬНІ ІНВЕСТИЦІЇ" 608 112 0 0 209 601 200 597 –430 1 699 723 1 338 336 164 753 361 387 195 418 –94 350 68 637
65 БАНК КІПРУ 150 074 0 0 39 880 35 879 0 1 950 515 1 218 738 882 797 731 778 193 452 –142 521 35
66 ТЕРРА БАНК 487 231 36 015 0 236 938 187 947 –276 1 188 457 1 018 540 110 923 169 917 42 882 –39 788 182 135
67 КОНВЕРСБАНК 125 145 0 0 1 350 049 1 219 332 –13 013 448 202 400 633 13 183 47 569 6 991 –38 042 43 182
68 ТАСКОМБАНК 552 242 0 0 338 667 38 039 –639 927 489 691 339 310 964 236 150 203 455 –173 484 65 221
69 ЕРДЕ БАНК 71 034 70 731 0 267 271 117 195 –6 220 683 047 585 881 69 141 97 166 70 451 –31 267 23 154
70 IНТЕГРАЛ-БАНК 68 349 0 0 984 534 710 989 –5 278 611 812 554 850 17 736 56 963 28 098 –116 159 466
71 ФІНБАНК 306 051 0 0 360 185 232 663 –661 993 863 935 916 357 322 57 947 19 552 –16 295 27 590
72 БАНК ІНВЕСТИЦІЙ 

ТА ЗАОЩАДЖЕНЬ 119 473 0 0 381 059 280 347 –1 445 1 284 899 1 265 603 594 653 19 295 854 –67 392 0
73 ФОРТУНА-БАНК 177 845 0 0 252 874 252 873 –1 206 1 321 138 1 299 791 225 635 21 347 12 561 –165 537 60
74 ЕНЕРГОБАНК 195 628 0 0 240 387 80 473 –275 1 112 988 840 588 226 784 272 400 46 675 –89 833 31 108
75 АСТРА БАНК 139 474 0 0 20 268 20 257 –23 457 939 450 293 807 18 166 645 643 79 686 –127 689 624 434
76 БАНК "ПЕРШИЙ" 161 763 67 576 0 243 532 198 195 –486 877 001 717 087 174 948 159 914 114 527 –68 594 15 698
77 "ГЛОБУС" 627 681 100 854 0 294 498 220 763 –12 991 461 178 439 521 0 21 658 7 –67 789 0
78 КРЕДИТ ЄВРОПА БАНК 157 695 0 0 83 055 67 104 –1 461 1 232 543 986 415 676 984 246 128 99 238 –170 222 262 667
79 МІСТО БАНК 388 497 0 0 85 945 44 050 –240 1 062 417 751 558 148 494 310 859 255 366 –224 356 25 543
80 "АРКАДА" 40 195 0 0 0 0 0 1 363 902 1 350 236 0 13 666 214 –95 743 80
81 БАНК "КАМБІО" 113 533 0 0 59 365 59 365 –323 1 198 536 1 051 216 439 375 147 321 101 785 –49 736 71 851
82 "ДЕМАРК" 52 246 0 0 245 541 218 897 –304 1 273 442 1 172 788 129 910 100 655 40 323 –163 092 15
83 "ТК КРЕДИТ" 676 280 0 0 100 523 523 –16 638 665 604 858 0 33 807 15 967 –49 031 34 183
84 БАНК "МЕРКУРІЙ" 134 877 70 181 0 127 947 127 947 –550 766 382 514 091 56 831 252 291 60 511 –19 454 22 671
85 "ДАНІЕЛЬ" 286 854 70 524 0 222 668 98 105 –132 685 781 468 521 19 909 217 260 99 551 –62 068 70 755
86 БАНК "ЗОЛОТІ ВОРОТА" 184 168 0 0 5 782 2 484 –50 1 152 137 653 154 185 073 498 982 139 374 –119 302 31 131
87 МІЖНАРОДНИЙ 

ІНВЕСТИЦІЙНИЙ БАНК 610 921 67 899 0 84 397 5 581 –699 538 402 478 338 232 910 60 064 16 311 –9 121 5 569
88 ПЛЮС БАНК 80 659 0 0 124 014 124 014 –117 1 066 674 79 472 22 121 987 202 40 438 –64 614 76
89 АКЦЕНТ-БАНК 278 623 0 0 18 454 18 454 –185 1 112 319 80 794 12 880 1 031 525 392 965 –176 043 0
90 ПОЛТАВА-БАНК 199 173 50 121 0 30 781 17 969 –992 831 328 730 860 24 434 100 469 8 836 –70 775 26 474
91 "ЮНЕКС" 127 357 0 0 176 866 154 038 –1 038 847 593 833 061 52 025 14 532 572 –54 959 32 599
92 "БАЗИС" 170 574 0 0 17 889 17 889 –149 830 749 671 344 149 497 159 406 108 386 –57 557 4 439
93 УКРГАЗПРОМБАНК 93 866 0 0 263 860 185 838 –3 588 691 913 596 738 169 768 95 174 22 117 –48 242 309
94 ВСЕУКРАЇНСЬКИЙ БАНК 

РОЗВИТКУ 368 017 0 0 4 444 4 444 –222 659 749 433 196 33 065 226 553 3 799 –5 592 0
95 "КАПІТАЛ" 94 603 39 857 0 22 914 22 909 –85 808 636 581 447 64 191 227 189 76 599 –37 215 28 583
96 БАНК "УКРАЇНСЬКИЙ КАПІТАЛ" 23 332 67 893 0 373 303 286 006 –164 239 777 151 001 36 787 88 776 57 251 –20 317 17 842
97 БАНК "ПЕТРОКОММЕРЦ-

УКРАЇНА" 204 540 0 0 216 208 104 563 –120 665 982 580 682 237 633 85 300 80 684 –226 791 130 115
98 БАНК "РУСКИЙ СТАНДАРТ" 147 618 0 0 139 527 139 527 –1 909 719 873 57 708 0 662 165 0 –42 034 0
99 АВАНТ-БАНК 151 547 0 0 622 767 501 773 –1 325 241 244 213 347 0 27 897 0 –6 867 0

100 АВТОКРАЗБАНК 132 513 41 703 0 108 811 0 –444 708 068 624 578 132 065 83 490 33 994 –65 490 18 040
101 "УКРАЇНСЬКИЙ ФІНАНСОВИЙ 

СВІТ" 71 982 0 0 2 486 0 –2 486 846 739 821 360 375 765 25 379 15 962 –89 155 101 809
102 БАНК "РЕНЕСАНС КАПІТАЛ" 152 724 0 0 140 213 140 213 –31 082 733 062 0 0 733 062 0 –65 244 0
103 ЄКАТЕРИНОСЛАВСЬКИЙ 

КОМЕРЦІЙНИЙ БАНК 25 873 0 0 18 269 1 090 –73 1 074 104 1 071 573 0 2 532 1 860 –216 390 17 315
104 ПЕРШИЙ ІНВЕСТИЦІЙНИЙ 

БАНК 88 814 1 043 0 128 953 97 179 –7 696 702 017 594 105 45 622 107 912 50 015 –125 488 28 357
105 КОМІНВЕСТБАНК 188 276 0 0 246 230 195 288 –64 390 824 311 078 114 424 79 746 9 197 –25 797 210
106 БАНК "НАЦІОНАЛЬНИЙ 

КРЕДИТ" 88 762 0 0 26 663 646 –16 725 682 478 257 29 429 247 425 17 117 –82 331 0
107 ЗАХІДІНКОМБАНК 33 191 0 0 558 558 –6 1 006 522 794 551 71 491 211 971 120 836 –280 950 30 075
108 ЄВРОБАНК 116 001 0 332 19 941 11 960 –22 437 506 317 405 68 715 120 100 60 415 –17 156 132 689
109 "ЛЬВІВ" 57 768 9 080 0 88 536 60 067 –48 609 195 440 137 165 939 169 058 60 429 –90 234 0
110 "ПОРТО-ФРАНКО" 146 986 0 0 103 826 68 826 –32 473 784 364 343 182 937 109 442 64 436 –29 591 4 997
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15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30

0 0 0 0 0 0 0 327 754 343 870 –179 39 145 0 0 0 3 306 781 1 851 066
0 0 0 0 0 1 177 819 274 557 1 676 –394 66 827 –144 0 0 3 260 414 1 171 355

–197 755 0 0 0 84 176 1 773 205 445 461 868 15 050 –3 701 80 154 –12 801 276 912 0 3 097 585 230 377
0 0 0 0 0 15 197 231 617 1 108 868 –1 915 3 395 0 0 0 3 070 562 2 166 899

–557 0 0 0 28 885 8 280 1 154 27 499 4 495 –751 23 771 –158 0 0 3 030 725 731 365
0 40 616 –766 0 0 241 1 447 104 861 15 662 –2 105 11 269 –15 0 0 3 013 664 1 159 430

–1 525 0 0 16 538 0 200 0 398 206 32 734 –5 843 15 285 –2 280 0 0 2 931 641 1 591 157
0 467 005 0 0 303 4 540 0 156 168 6 911 –612 5 116 0 0 0 2 878 714 1 599 129

–1 085 0 0 0 0 6 311 31 083 133 823 20 180 –711 24 031 –1 393 0 0 2 572 678 1 214 375
–5 333 0 0 0 0 0 0 102 718 50 728 –9 544 31 438 –7 16 489 0 2 519 445 706 595

–3 0 0 0 46 263 1 702 1 185 85 378 2 916 –201 6 513 –698 0 0 2 175 577 866 415

0 0 0 0 0 0 46 7 265 5 163 0 789 –1 0 0 4 330 153 267 284
0 0 0 70 868 74 364 158 177 157 743 20 753 0 28 037 –220 788 0 3 215 404 1 117 421
0 0 0 0 0 0 3 890 3 497 1 262 871 0 18 497 –3 0 0 3 054 511 1 554 807
0 0 0 0 0 0 90 19 432 12 063 –329 7 243 –6 0 0 2 872 943 1 303 407

–18 2 289 0 0 2 691 0 0 1 385 30 311 0 727 0 0 0 2 528 680 829 522
–1 0 0 0 40 520 0 11 134 354 2 027 –24 93 484 –589 0 0 2 267 767 1 123 066

–5 653 0 0 0 0 250 0 70 362 8 008 0 11 809 –61 12 245 0 2 187 673 681 107
–237 0 0 0 0 294 0 75 882 167 176 –1 697 22 491 –4 264 0 0 2 175 169 1 245 901

–7 284 0 0 0 6 262 490 0 69 791 118 141 –377 210 610 –21 0 0 2 107 110 935 756
0 0 0 0 0 0 2 957 92 521 919 782 –2 269 5 204 –177 0 0 2 095 768 1 154 420

–76 0 0 0 0 8 306 7 467 447 915 –17 1 910 –54 0 0 2 001 182 1 171 092
–2 723 0 0 0 0 0 0 179 456 107 384 –339 8 302 0 0 0 1 962 813 815 741

0
18 361 0 0 0 0 0 21 711 21 903 –926 2 314 0 0 0 1 779 955 932 796

0 0 0 0 0 11 196 179 221 604 –142 1 488 –3 0 0 1 766 546 521 729
–3 361 0 0 0 21 027 264 985 75 572 49 890 –997 1 990 –45 0 0 1 635 328 480 340

0 0 0 0 0 270 0 45 060 1 316 –18 5 249 –321 54 0 1 624 089 130 700
–3 899 0 0 0 36 831 222 1 858 125 804 111 727 –2 240 4 296 –16 25 438 0 1 596 510 608 168

0 0 0 0 0 0 0 74 461 106 128 –2 4 230 0 0 0 1 588 248 636 713
–8 926 0 0 0 0 167 0 10 408 660 –101 18 734 –569 0 0 1 584 648 859 632

0 0 0 0 16 091 82 0 115 421 82 630 –38 9 641 –464 0 0 1 561 169 492 381
–11 0 0 0 0 120 527 226 868 14 036 0 2 679 –553 0 0 1 552 101 23 378

0 0 0 0 14 124 0 182 48 298 6 044 –12 16 114 –24 0 0 1 477 952 664 235
0 0 0 0 0 0 0 45 235 907 –576 2 111 –16 0 0 1 455 509 385 661
0 0 0 0 16 726 1 188 7 647 7 527 –3 731 7 510 –1 0 0 1 436 470 313 617

–50 8 133 0 0 14 255 41 0 133 014 7 160 –49 131 160 –1 0 0 1 395 716 332 820
0 0 0 0 30 257 0 0 4 260 66 236 –1 135 16 135 –2 0 0 1 390 132 448 658

0 0 0 0 224 0 24 50 911 19 860 –5 275 902 –9 0 0 1 320 504 306 321

0
0 0 0 5 102 0 0 7 709 391 –6 5 208 0 0 0 1 315 771 676 522

–3 0 0 100 0 7 2 747 86 481 3 860 –377 13 622 –583 0 0 1 312 547 231 652
0 0 0 0 0 0 354 29 145 17 465 –1 604 2 149 –28 0 0 1 280 648 452 269

–335 0 0 0 0 5 123 4 145 450 5 594 –44 38 533 0 3 640 0 1 264 076 119 615
0 0 0 0 0 0 0 48 173 1 124 –7 9 207 –20 0 0 1 186 893 308 572

–2 10 000 0 0 5 681 342 0 93 524 14 579 –2 322 93 338 –8 0 0 1 181 077 346 449
–6 13 310 0 0 0 0 0 32 065 77 087 –432 3 159 –9 0 0 1 123 291 499 830

0 0 0 0 0 20 114 68 420 824 –46 12 832 0 0 0 1 108 560 182 247
0 0 0 0 0 0 0 28 394 26 531 –531 32 068 –51 0 0 1 043 705 180 120
0 0 0 0 0 0 0 48 661 283 055 –23 1 235 0 0 0 1 034 594 665 635

0
0 0 0 7 067 1 874 14 4 639 1 377 –82 23 443 –12 0 0 1 028 254 377 079

0 0 0 22 0 76 1 067 41 324 9 078 –22 9 781 –2 534 0 0 1 021 868 209 636
0 0 0 0 0 0 0 2 404 7 809 0 434 0 0 0 1 018 013 598 413

–580 0 0 0 0 615 3 121 33 309 1 480 –141 33 162 –8 2 517 0 1 016 674 165 742

–4 934
0 0 0 0 427 0 71 545 6 412 –63 1 936 –32 0 0 1 006 666 393 767

0 0 0 0 0 207 11 142 23 807 11 323 –446 16 360 –212 0 0 991 855 250 834

–17 315 0 0 0 249 0 15 1 974 1 714 –314 5 482 0 0 0 910 902 3 214

–1 972
0 0 6 000 15 095 880 5 630 24 642 15 409 –115 6 084 –290 0 0 887 364 191 460

–210 0 0 0 3 548 0 185 39 162 2 625 0 11 958 0 0 0 856 947 455 049

0 0 0 0 0 632 0 35 542 6 579 –229 17 119 –101 0 0 818 302 90 697
0 0 0 0 0 1 708 0 15 879 1 260 –281 4 252 –1 064 0 0 811 143 112 469
0 0 0 0 0 48 0 93 087 21 891 –147 2 996 –285 0 0 806 882 237 669
0 12 317 0 0 946 340 0 53 204 658 –17 48 206 –63 0 0 789 888 261 449
0 0 0 0 20 170 75 137 34 933 8 296 –68 2 670 0 15 190 0 781 375 351 698
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14

111 ФІНРОСТБАНК 135 470 0 0 202 218 38 068 –3 881 446 094 417 598 35 378 28 497 19 071 –47 524 6 000
112 МЕТАБАНК 126 670 0 0 69 967 14 878 –61 479 260 332 633 24 506 146 627 46 037 –46 270 34 919
113 АПЕКС-БАНК 110 496 0 29 430 282 998 152 248 –25 825 259 790 149 926 2 714 109 864 0 –9 424 47 861
114 БАНК "ВОСТОК" 664 288 0 0 0 0 –4 0 0 0 0 0 0 0
115 "НОВИЙ" 34 918 3 179 0 35 909 35 909 –31 569 636 495 897 60 757 73 739 13 239 –44 637 24 213
116 ІНПРОМБАНК 18 937 1 0 414 404 –20 991 278 826 308 42 109 164 969 120 358 –537 800 425
117 ЧОРНОМОРСЬКИЙ БАНК 

РОЗВИТКУ ТА РЕКОНСТРУКЦІЇ 101 808 0 0 26 375 18 371 –60 397 960 302 889 80 340 95 071 60 846 –8 663 3 627
118 "ГРАНТ" 80 014 0 0 4 952 4 883 –10 451 824 353 893 101 196 97 931 23 700 –7 834 4 320
119 СТАРОКИЇВСЬКИЙ БАНК 43 277 0 0 118 576 104 901 –131 316 284 105 678 38 678 210 606 52 708 –3 461 1 242
120 УНIКОМБАНК 27 739 0 0 10 897 2 393 –2 004 669 108 663 069 0 6 039 1 042 –148 510 0
121 "КОНТРАКТ" 65 704 19 000 0 64 299 52 800 –102 337 867 302 019 68 003 35 848 1 124 –37 477 0
122 УКРКОМУНБАНК 152 854 797 0 8 179 8 179 –36 318 382 220 329 13 931 98 053 7 124 –27 428 0
123 АГРОКОМБАНК 38 914 16 749 0 78 024 36 594 –168 338 408 238 456 40 705 99 953 36 961 –38 020 12 822
124 "МОРСЬКИЙ" 30 644 0 0 100 918 45 515 –79 328 254 255 144 47 554 73 110 38 810 –24 230 7 846
125 РАДИКАЛ БАНК 53 612 0 0 41 189 41 189 –108 404 148 330 719 198 73 429 720 –3 844 529
126 "ПРЕМIУМ" 79 239 0 0 214 879 183 877 –33 313 914 310 287 7 179 3 627 8 –150 332 0
127 IНВЕСТБАНК 53 576 8 128 0 73 651 2 310 –7 024 313 466 273 934 88 196 39 532 16 856 –10 756 60
128 АРТЕМ-БАНК 43 145 0 0 179 900 159 197 –1 652 165 795 92 163 22 257 73 632 49 079 –18 460 58 592
129 АКОРДБАНК 81 176 0 3 908 98 151 19 934 –7 260 226 226 676 122 639 33 550 10 160 –6 963 1 093
130 АСВІО БАНК 28 456 0 0 33 306 27 306 –5 462 386 588 308 387 0 78 200 0 –16 380 0
131 БАНК "БОГУСЛАВ" 33 372 0 0 58 913 58 913 –11 854 397 818 361 380 24 496 36 438 9 233 –93 946 15 331
132 ПРОМЕКОНОМБАНК 10 739 0 0 6 101 6 101 –1 348 508 304 026 6 344 44 482 13 333 –32 988 68 223
133 КЛАСИКБАНК 66 213 0 0 74 382 74 382 –14 875 366 283 365 140 4 1 143 1 127 –95 074 25 221
134 ПОЛІКОМБАНК 31 410 0 0 86 233 83 231 –49 270 164 259 127 13 424 11 037 1 488 –29 889 3 199
135 "ТРАСТ-КАПІТАЛ" 56 313 0 0 171 190 157 207 –14 875 154 418 100 545 9 763 53 873 39 692 –30 044 25 108
136 РЕАЛ БАНК 69 470 0 0 45 000 0 –744 243 422 232 396 44 651 11 026 1 088 –914 35 107
137 ЄВРОПРОМБАНК 30 217 0 0 60 297 40 223 –647 310 630 304 445 117 120 6 185 0 –16 497 0
138 ДІВІ БАНК 127 953 0 0 184 352 0 0 72 354 72 354 72 204 0 0 –2 265 0
139 IНТЕРБАНК 41 370 6 454 0 39 312 39 312 –46 144 244 135 365 76 595 8 879 8 410 –58 713 146 427
140 РЕГІОН-БАНК 71 151 0 0 45 745 7 973 –8 233 369 168 175 20 202 65 194 13 891 –14 545 3 030
141 ДІАПАЗОН-МАКСИМУМ БАНК 121 663 0 0 15 946 15 946 –137 151 893 104 777 0 47 116 0 –3 610 44 100
142 CИГМАБАНК 42 419 0 0 0 0 0 367 347 361 594 234 5 753 0 –66 339 4 769
143 ЛЕГБАНК 32 384 0 0 8 372 0 0 250 646 234 760 71 143 15 886 96 –17 512 41 174
144 ДОЙЧЕ БАНК ДБУ 47 621 0 0 62 000 0 –620 6 000 6 000 0 0 0 0 207 133
145 БАНК "ТРАСТ" 33 964 0 0 23 131 23 131 –100 221 098 144 711 120 042 76 386 38 306 –4 269 0
146 БАНК "РИНКОВІ ТЕХНОЛОГІЇ" 32 327 0 0 0 0 0 293 091 267 112 0 25 979 0 –13 188 0
147 "УКООПСПІЛКА" 14 437 0 0 26 326 12 536 –149 213 496 193 168 15 340 20 328 6 159 –4 809 0
148 КРЕДИТВЕСТ БАНК 10 352 0 0 204 972 121 651 –1 910 83 679 75 824 23 726 7 855 3 880 –11 792 0
149 "КОНКОРД" 71 393 2 917 0 0 0 0 230 633 228 971 0 1 662 747 –11 853 6 624
150 ПРОФІН БАНК 53 736 0 0 8 450 8 450 –89 158 247 4 814 0 153 433 10 615 –23 211 0
151 ОКСІ БАНК 32 976 4 091 0 12 675 46 –1 211 793 175 704 62 153 36 088 5 480 –5 419 0
152 ЄВРОПЕЙСЬКИЙ БАНК РАЦІО-

НАЛЬНОГО ФІНАНСУВАННЯ 35 069 0 0 15 988 5 988 –2 080 233 970 220 687 0 13 283 5 126 –44 687 117
153 ПРАЙМ-БАНК 115 060 0 0 19 860 4 860 –344 108 918 96 952 2 979 11 965 7 271 –7 571 0
154 ФІНЕКСБАНК 87 475 0 0 48 045 0 –1 035 79 465 61 203 0 18 262 4 340 –18 094 0
155 ПРОМИСЛОВО-ФІНАНСОВИЙ 

БАНК 37 491 44 235 0 34 997 1 022 –1 561 119 613 100 935 1 860 18 678 8 053 –10 613 2
156 "СТОЛИЧНИЙ" 22 552 0 0 0 0 0 252 171 247 664 3 967 4 507 525 –44 659 4 457
157 МОТОР-БАНК 50 580 0 0 51 867 10 365 –10 522 126 074 124 647 0 1 427 0 –13 713 0
158 КОМЕРЦІЙНИЙ 

ІНДУСТРІАЛЬНИЙ БАНК 32 468 0 6 133 722 22 367 –5 922 45 863 43 577 30 133 2 286 1 156 –1 366 60
159 БАНК "СІЧ" 14 065 0 0 40 382 0 0 167 294 167 044 1 994 250 0 –411 0
160 "СТАНДАРТ" 23 584 0 0 27 506 27 506 –29 116 525 108 105 0 8 420 0 –1 161 51 546
161 КРЕДИТ ОПТИМА БАНК 8 471 0 0 64 621 35 080 –984 117 890 86 618 3 690 31 273 3 647 –9 276 0
162 "ЦЕНТР" 4 428 0 0 10 367 10 367 –42 81 387 74 554 0 6 833 0 –4 788 87 710
163 БАНК "ВЕЛЕС" 28 291 7 435 0 40 40 –1 158 580 158 110 1 901 471 293 –31 226 10
164 ГРІН БАНК 7 975 0 0 48 066 19 052 –3 912 122 007 77 961 532 44 046 3 147 –21 497 3 024
165 БАНК "НАРОДНИЙ КАПIТАЛ" 36 333 0 0 14 002 4 002 –4 95 322 94 541 0 781 0 –15 420 0
166 ТММ-БАНК 10 335 0 0 2 985 0 0 81 234 61 176 0 20 058 6 843 –11 121 0
167 УКРБУДІНВЕСТБАНК 18 801 0 0 4 001 0 –800 106 424 60 928 0 45 496 9 529 –8 492 0
168 УКРАЇНСЬКИЙ БАНК 

РЕКОНСТРУКЦІЇ ТА РОЗВИТКУ 12 788 0 0 25 004 0 –280 25 698 25 289 0 410 0 –848 0
169 СХІДНО-ПРОМИСЛОВИЙ 

КОМЕРЦІЙНИЙ БАНК 39 493 0 0 0 0 0 83 327 59 172 0 24 155 4 454 –6 380 0
170 БАНК "СТОЛИЦЯ" 3 928 0 0 0 0 0 109 376 72 179 17 820 37 197 15 547 –96 478 12 931
171 РАДАБАНК 52 293 0 0 2 539 2 539 –51 59 848 54 573 2 303 5 275 119 –6 949 0
172 "ЗЕМЕЛЬНИЙ КАПІТАЛ" 25 486 0 0 0 0 0 69 967 52 192 2 127 17 776 9 930 –6 411 8 435
173 СОЦКОМБАНК 4 531 0 0 5 5 0 769 519 577 371 186 949 192 148 100 858 –679 571 0
174 "ФАМІЛЬНИЙ" 21 991 0 0 797 797 –9 36 213 357 0 35 856 21 356 –9 488 1
175 БАНК "АЛЬЯНС" 16 422 0 0 2 500 0 –25 69 748 57 347 3 050 12 401 1 104 –4 361 0
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15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30

0 0 0 0 0 11 597 7 640 440 –375 1 966 –17 0 0 748 641 101 421
–94 0 0 0 1 992 168 0 33 329 3 938 –497 16 080 –247 8 238 0 727 392 150 606

0 11 007 0 0 0 275 0 2 316 7 979 0 426 0 0 0 717 328 247 617

0 0 0 0 2 272 17 370 14 690 3 226 1 946 –127 2 982 –474 0 0 706 169 158 132
–1 0 0 0 15 183 1 678 1 074 5 628 5 488 –1 130 768 –1 0 0 651 874 105 506

–281 0 0 0 0 483 16 134 586 58 923 –58 490 845 0 0 0 609 316 162 871

–101
0 0 0 9 422 6 283 57 178 680 –124 18 638 0 2 0 607 030 194 557

–460 0 0 0 0 0 48 42 686 6 606 –12 1 928 –10 0 0 584 051 172 679
0 0 0 0 0 8 761 0 70 254 877 0 11 919 –70 0 0 567 529 206 581
0 0 0 0 0 0 0 3 759 177 –177 98 0 0 0 561 086 5 106
0 0 0 0 2 039 0 0 48 281 54 514 –5 937 6 202 0 1 557 0 555 946 153 803
0 0 0 0 14 487 0 2 385 69 056 7 586 –263 1 415 –124 0 0 547 291 46 334

–2 0 0 0 0 0 0 95 933 3 686 –972 1 337 0 0 0 546 711 127 921
0 0 0 0 22 736 48 0 39 296 1 123 –9 31 577 –88 0 0 538 036 131 878
0 0 0 0 0 50 0 7 586 213 0 2 738 0 0 0 506 111 63 388

0 0 0 0 0 0 100 33 227 162 –125 111 0 0 0 491 142 196 080
0 0 0 0 8 374 22 58 26 614 2 231 –79 2 552 –6 486 0 471 352 124 700

–90 0 0 0 0 0 0 24 887 687 –14 155 0 0 0 452 945 237 729
0 0 0 0 0 496 29 9 190 3 370 –23 2 277 0 0 0 452 925 192 304
0 0 0 0 0 120 37 11 761 34 –13 236 –73 0 0 438 610 39 320
0 0 0 0 6 344 0 0 21 327 684 –3 5 170 0 0 0 433 158 71 855
0 0 0 0 0 785 3 395 13 953 1 340 –602 5 579 0 0 0 425 032 19 134
0 0 0 0 0 0 42 1 298 16 –14 1 023 –970 0 0 423 544 64 121

–2 302 0 0 0 7 638 47 0 50 825 92 –3 1 506 –19 0 0 418 852 107 886
0 0 0 0 21 498 0 0 1 136 258 –12 29 026 0 0 0 414 015 223 237

–66 0 0 0 544 0 6 9 427 5 236 0 1 802 –2 0 0 408 289 83 382
0 0 0 0 0 0 0 2 548 45 0 10 080 0 0 0 396 672 156 487
0 0 0 0 0 3 0 396 6 0 210 0 0 0 383 010 185 147

–7 196 0 0 0 0 0 0 62 426 1 532 –84 308 –4 0 0 376 029 97 148
–27 0 0 0 0 0 1 16 698 4 590 0 6 329 0 0 0 366 333 79 694

0 0 0 0 0 168 0 24 340 1 164 –14 801 0 0 0 356 314 71 282
–1 656 0 0 0 0 0 822 442 794 –794 80 0 0 0 347 885 7 531

–673 0 0 0 0 250 0 8 666 11 371 –103 3 688 –11 0 0 338 253 85 609
0 0 0 0 0 0 10 387 1 150 1 572 –5 258 –21 0 0 335 476 37 003

0 0 0 0 0 0 486 50 867 1 317 –48 926 –54 0 0 327 318 203 715
0 0 0 0 0 0 0 6 547 73 0 331 0 0 0 319 181 177
0 0 0 0 0 259 1 341 59 345 64 –3 256 0 0 0 310 564 37 918
0 0 0 0 0 0 22 1 257 59 –28 10 201 –26 3 002 0 299 787 148 462

–2 960 0 0 0 0 0 0 317 3 0 24 0 0 0 297 097 1 397

0 0 0 0 0 3 327 58 665 5 830 –220 2 207 –70 0 0 263 874 37 490
0 0 0 0 0 0 148 3 774 684 –3 2 278 0 0 0 262 995 79 222

–102
0 0 0 256 10 32 16 370 2 558 –16 252 0 0 0 257 736 23 516

0 0 0 0 0 0 0 13 609 576 0 347 0 0 0 250 455 93 032
0 0 0 0 0 0 43 3 744 1 472 –53 42 040 –9 0 0 243 093 52 884

0
0 0 0 0 26 878 14 259 196 –28 2 475 –156 0 0 241 814 33 635

–131 0 0 0 0 0 0 4 365 17 0 176 0 0 0 238 948 6 795
0 10 017 0 0 0 381 318 12 432 2 744 0 5 041 0 0 0 235 220 51 522

0
0 0 675 0 2 478 446 14 969 1 612 –31 401 –1 0 0 225 379 63 152

0 0 0 0 0 0 0 2 032 1 0 1 828 0 0 0 225 190 15 151

0 0 0 0 0 0 0 6 660 46 0 249 0 0 0 224 925 46 400
0 0 0 0 0 0 0 13 562 7 –5 1 351 –104 0 0 195 533 41 936
0 0 0 0 0 19 0 2 573 4 0 278 –3 0 0 181 933 11 674

–10 0 0 0 954 50 3 3 506 21 –12 152 0 0 0 167 793 3 307
–751 0 0 0 0 2 0 3 184 1 481 –25 347 0 0 0 159 900 22 297

0 0 0 0 0 76 343 21 471 319 –2 284 –2 0 0 152 724 14 759
0 0 0 0 1 122 101 0 59 745 5 0 36 0 0 0 144 442 10 867

0 0 0 0 0 0 171 16 839 30 –24 1 445 0 0 0 138 394 19 684

0
0 0 0 24 674 416 0 38 346 61 –10 2 095 –2 0 0 127 942 29

0
0 0 0 0 0 16 7 216 969 –259 188 0 0 0 124 570 13 945

–12 931 0 0 0 0 0 0 94 646 54 060 –53 994 7 278 –3 0 0 118 813 12 043
0 0 0 0 4 357 0 233 3 801 8 0 298 0 0 0 116 379 11 463

–48 416 –416 0 0 0 375 11 069 69 –61 7 283 0 0 0 116 164 21 688
0 0 0 28 0 0 0 18 987 364 0 51 0 50 0 113 964 20 866
0 14 616 0 0 0 221 0 32 678 1 092 –58 328 0 0 0 98 381 31 640
0 0 0 0 0 5 0 7 853 1 0 9 0 0 0 92 151 6 813
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                  Структура зобов’язань банків України    
№

 п
/п Назва банку

Кошти банків Кошти юридичних 
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

Група I (кількість банків у групі – 17) 

1 ПРИВАТБАНК 10 890 830 4 152 116 23 246 489 12 050 569 14 425 205 5 769 805 68 849 178 33 969 196 12 634 466 3 228 024

2 ОЩАДБАНК 16 643 749 1 973 199 13 735 775 6 613 470 3 943 433 138 718 24 519 534 3 503 252 9 324 552 222 936

3 УКРЕКСІМБАНК 11 211 555 6 401 304 19 035 579 7 397 312 9 125 429 6 078 407 13 242 993 8 220 402 1 528 956 727 766

4 РАЙФФАЙЗЕН БАНК "АВАЛЬ" 15 001 740 14 485 579 12 913 639 4 798 401 10 985 604 3 791 546 15 265 571 6 128 881 6 406 273 1 658 292

5 УКРСИББАНК 6 852 933 6 175 196 7 238 404 4 450 372 5 913 904 3 482 412 11 692 128 7 963 665 5 678 258 3 405 341

6 УКРСОЦБАНК 12 091 972 12 087 289 7 945 806 4 305 417 5 879 570 2 767 178 10 259 533 5 620 014 3 371 544 1 514 319

7 ВТБ БАНК 19 230 940 18 375 575 5 182 711 1 440 140 2 215 679 501 381 4 804 441 2 798 774 935 764 413 421

8 ПРОМІНВЕСТБАНК 9 666 658 9 068 050 6 526 339 2 216 527 4 589 558 1 605 292 9 613 666 3 327 996 2 541 584 287 974

9 ПЕРШИЙ УКРАЇНСЬКИЙ 
МІЖНАРОДНИЙ БАНК 4 532 486 3 055 683 7 868 279 3 106 643 5 619 346 2 121 079 8 366 447 5 265 903 2 502 318 1 262 515

10 АЛЬФА-БАНК 5 634 295 3 773 188 5 048 894 1 376 401 1 993 130 233 670 5 766 175 4 283 174 891 867 492 916

11 "НАДРА" 8 883 310 637 137 4 277 357 1 826 276 1 835 393 269 753 3 171 732 1 824 953 927 129 519 913

12 ОТП БАНК 739 318 425 289 4 069 326 1 712 955 3 116 104 1 387 873 4 180 424 3 230 762 2 560 727 1 972 476

13 "ФІНАНСИ ТА КРЕДИТ" 7 718 955 1 335 935 2 620 728 1 276 586 1 178 271 445 194 7 085 908 3 569 207 561 817 158 116

14 БРОКБІЗНЕСБАНК 3 692 619 1 217 381 3 970 099 1 937 843 1 135 906 427 763 7 308 335 4 988 152 1 567 152 1 070 962

15 УКРГАЗБАНК 5 865 788 1 169 834 1 692 159 453 367 942 525 181 682 4 277 035 2 508 523 1 235 457 485 200

16 КРЕДИТПРОМБАНК 1 864 198 446 315 2 167 751 629 428 574 821 103 508 5 311 472 2 666 527 751 354 228 334

17 БАНК "ФОРУМ" 1 623 730 1 593 622 2 104 746 1 509 196 589 400 136 419 5 664 560 4 475 127 931 970 461 160

Група II (кількість банків у групі – 21)

18 ДЕЛЬТА БАНК 5 931 045 658 576 2 000 295 943 128 1 410 020 617 543 7 461 291 3 896 305 1 126 608 599 577

19 ДОЧІРНІЙ БАНК СБЕРБАНКУ РОСІЇ 4 402 087 4 027 889 2 786 358 989 255 1 336 226 633 489 3 971 541 2 820 038 783 900 580 156

20 IHГ БАНК УКРАЇНА 5 700 505 5 544 794 2 649 292 890 555 1 492 214 688 476 20 011 14 953 20 011 14 953

21 "ПІВДЕННИЙ" 877 800 583 605 3 039 628 805 493 1 431 608 339 195 4 313 738 2 873 113 1 002 384 599 960

22 ЕРСТЕ БАНК 5 759 065 5 286 306 962 909 73 290 515 834 64 525 957 469 467 786 614 173 279 875

23 РОДОВІД БАНК 4 875 967 334 906 233 951 40 672 166 865 31 107 55 839 21 546 52 005 18 858

24 ВIEЙБI БАНК 960 145 124 480 1 239 012 360 042 460 890 121 577 4 202 896 2 165 413 1 331 388 541 217

25 СВЕДБАНК 4 003 813 4 003 716 664 881 152 702 424 754 62 173 1 076 846 687 874 296 631 183 999

26 УНIКРЕДИТ БАНК 4 483 949 4 458 940 1 868 526 1 110 494 1 710 617 1 076 220 675 603 470 727 346 831 222 523

27 "ФІНАНСОВА ІНІЦІАТИВА" 3 792 351 49 962 1 588 185 32 539 530 250 23 576 508 443 207 562 39 152 18 918

28 "ХРЕЩАТИК" 1 224 402 634 965 2 007 590 464 133 873 206 370 015 2 908 145 939 225 517 424 93 720

29 БАНК "КРЕДИТ ДНІПРО" 1 472 184 1 023 951 1 317 530 335 709 0 0 3 162 652 2 092 489 0 0

30 IМЕКСБАНК 2 879 299 95 994 872 955 106 402 517 576 73 445 1 801 348 694 888 169 147 32 522

31 УНІВЕРСАЛ БАНК 1 490 467 1 288 319 639 640 60 722 516 192 31 409 2 411 085 1 749 580 780 772 563 310

32 КРЕДІ АГРІКОЛЬ БАНК 1 865 104 1 401 057 1 469 035 139 854 827 071 113 467 2 096 537 768 855 1 005 101 412 605

33 "КИЇВСЬКА РУСЬ" 818 682 303 221 1 438 864 222 426 880 850 196 580 2 623 284 1 196 175 416 629 151 207

34 ПРАВЕКС-БАНК 1 341 444 1 321 369 732 024 160 017 480 633 91 363 2 256 495 1 109 699 372 063 81 222

35 СІТІБАНК (УКРАЇНА) 134 877 19 4 533 342 1 034 115 3 284 302 904 154 21 797 7 122 21 797 7 122

36 БТА БАНК 1 650 373 1 354 140 277 089 135 820 121 086 7 674 998 756 581 197 75 657 32 579

37 КІБ "КРЕДІ АГРІКОЛЬ" 310 724 3 318 3 027 850 805 024 1 464 930 662 340 28 470 27 585 28 470 27 585

38 КРЕДOБАНК 380 732 380 732 851 558 200 348 590 906 165 206 1 934 999 806 471 327 034 126 880

Група III (кількість банків у групі – 21)

39 МАРФІН БАНК 1 537 044 1 537 044 1 269 118 593 845 882 401 337 799 1 241 243 799 673 530 651 321 242

40 ПІРЕУС БАНК МКБ 1 754 015 1 754 015 340 717 89 062 261 134 78 143 943 569 574 942 360 314 229 176

41 МЕГАБАНК 628 686 582 081 1 090 313 443 167 712 281 362 514 1 184 858 509 051 179 337 41 216

42 "ТАВРИКА" 1 210 880 141 839 438 495 102 151 211 762 21 576 1 824 344 708 270 127 647 46 035

43 "ПІВДЕНКОМБАНК" 242 756 93 568 1 020 286 52 415 639 034 39 901 1 415 497 506 851 241 462 105 830

44 БМ БАНК 944 636 944 622 1 284 208 164 034 219 968 27 022 742 170 424 940 105 155 54 633

45 УКРІНБАНК 857 672 300 001 593 568 42 405 205 023 26 983 1 259 326 557 958 194 442 89 070

46 IНДУСТРІАЛБАНК 434 917 282 410 778 046 500 283 398 387 191 323 1 322 686 453 653 390 482 68 603

47 "КЛІРИНГОВИЙ ДІМ" 271 702 145 547 1 947 317 66 659 947 984 50 242 532 732 261 672 103 726 13 474

48 ЕКСПРЕС-БАНК 112 600 0 1 387 374 594 673 1 171 807 441 468 1 318 237 208 755 645 249 20 766
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       за станом на 01.10.2011 р. (у розрізі банків)
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12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23

569 943 481 5 632 698 416 17 856 72 226 14 314 228 275 185 1 205 600 0 125 074 650 70 405 403

204 253 0 0 0 510 712 5 484 1 319 014 69 545 806 665 0 57 814 732 13 730 414

431 260 0 7 696 001 4 106 79 947 47 735 697 554 61 629 2 920 252 0 55 428 612 33 090 743

217 0 1 467 1 025 6 394 64 943 761 962 145 029 2 405 042 0 46 567 027 28 219 992

4 071 570 4 071 570 17 715 0 0 31 780 4 564 264 90 237 4 046 993 0 38 606 022 30 952 000

15 943 0 0 0 0 67 125 550 925 115 112 2 001 929 0 33 048 345 24 443 533

809 187 0 13 873 0 189 102 12 927 787 172 74 916 1 679 121 0 32 784 390 25 021 930

1 522 239 0 58 785 10 522 717 3 578 529 746 74 220 2 191 629 0 30 709 587 16 929 798

112 0 2 290 621 0 0 26 439 2 388 257 62 050 687 406 0 26 222 098 15 519 872

45 368 0 3 477 380 0 0 25 888 989 923 962 565 1 048 434 0 22 998 922 15 806 983

259 171 3 469 980 0 51 177 3 279 280 201 25 849 423 019 0 20 586 161 7 636 842

7 0 8 338 712 0 0 57 600 507 943 35 896 1 642 123 0 19 571 348 15 730 863

0 0 361 577 0 7 552 8 080 968 829 14 976 1 050 869 0 19 837 474 8 412 083

0 0 0 393 80 429 5 668 1 473 422 8 190 467 259 0 17 006 415 9 353 598

28 316 0 51 130 0 174 360 2 198 1 039 913 23 541 50 493 0 13 204 934 5 209 442

0 0 1 327 395 0 15 346 4 092 108 400 1 036 803 302 646 0 12 138 102 5 408 799

1 0 104 055 0 0 2 338 28 009 26 664 1 066 054 0 10 620 158 8 753 881

203 398 0 0 0 0 3 234 1 091 805 1 551 721 332 0 17 413 951 7 197 799

773 461 0 286 454 0 7 058 40 453 266 822 859 702 470 199 0 13 864 135 8 850 365

0 0 0 15 760 0 3 185 643 820 32 879 43 063 0 9 108 516 7 122 066

0 0 126 114 6 967 44 321 8 234 430 309 8 012 139 792 0 8 994 915 4 944 751

0 0 0 0 0 217 813 636 22 653 556 680 0 9 072 629 6 864 286

0 0 56 201 0 36 642 3 850 30 268 24 835 50 411 0 5 367 964 470 555

0 0 724 625 0 21 502 1 615 48 973 620 532 351 238 0 8 170 538 3 701 119

0 0 0 0 12 18 542 26 166 18 360 1 220 776 0 7 029 396 6 088 969

0 0 12 671 2 425 8 945 16 773 361 591 18 640 163 953 0 7 613 077 6 553 815

36 777 0 0 0 133 3 249 5 833 2 850 0 0 5 937 821 291 266

7 293 0 0 292 13 531 310 255 786 8 412 310 640 0 6 736 401 2 452 581

102 579 0 40 203 0 2 986 6 431 287 714 7 058 186 307 0 6 585 645 3 968 003

5 0 1 192 3 344 0 8 82 906 2 457 103 645 0 5 747 161 1 027 489

0 0 2 042 0 0 1 034 755 446 6 529 819 281 0 6 125 525 4 652 418

0 0 6 541 0 0 4 952 99 086 41 376 256 509 0 5 839 140 2 618 997

0 0 32 248 0 8 858 33 647 027 5 836 227 588 0 5 802 420 2 392 882

1 0 0 0 0 10 282 172 312 52 118 121 741 0 4 686 417 2 804 497

0 0 0 0 54 399 14 498 27 766 3 195 0 0 4 789 874 1 059 793

0 0 0 0 4 262 52 542 184 175 214 0 0 3 647 930 2 606 563

0 0 0 0 0 2 283 121 540 6 141 227 651 0 3 724 660 1 144 662

0 0 56 432 1 0 1 889 60 832 7 570 277 132 0 3 571 144 1 751 913

0 0 39 1 000 5 406 2 332 17 276 117 641 0 0 4 191 100 2 940 160

0 0 3 0 0 39 672 257 5 987 407 544 0 4 124 130 3 495 779

115 577 0 291 015 77 0 202 32 190 3 105 211 204 0 3 557 227 2 018 759

169 317 98 584 27 999 1 901 0 6 663 2 378 79 785 0 3 755 768 1 130 742

0 0 100 295 0 260 1 287 630 190 153 149 163 126 0 3 726 848 1 280 151

0 0 0 0 120 6 219 067 1 312 116 255 0 3 307 775 1 867 705

0 0 0 0 70 209 976 12 446 4 265 87 690 0 2 886 153 997 611

0 0 1 061 7 254 50 705 901 30 103 6 136 0 0 2 631 810 1 238 455

0 0 0 0 0 66 1 055 2 245 86 598 0 2 841 716 1 480 550

0 0 0 12 817 7 562 1 656 64 336 14 142 0 0 2 918 725 832 714

1 Зобов’язання, що пов’язані з довгостроковими активами, призначеними для продажу, чи групами вибуття.
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

49 АКТАБАНК 503 987 378 172 862 327 252 914 272 432 29 086 1 349 667 1 054 919 126 600 35 358

50 АКТИВ-БАНК 410 391 16 150 1 285 483 795 985 340 824 155 028 995 329 444 562 62 256 15 630

51 "КИЇВ" 1 283 348 282 640 156 799 3 244 107 633 1 978 698 451 193 082 63 642 20 549

52 ЄВРОГАЗБАНК 907 930 484 703 194 151 29 036 58 263 4 716 701 636 428 187 37 850 21 954

53 УКРАЇНСЬКИЙ ПРОФЕСІЙНИЙ БАНК 657 330 364 004 601 600 128 588 146 431 28 524 1 095 858 418 383 95 220 41 373

54 УКРАЇНСЬКИЙ БІЗНЕС БАНК 85 247 85 239 1 429 159 429 040 448 227 54 375 1 127 710 606 334 59 008 5 190

55 СЕБ БАНК 1 536 817 1 536 808 495 320 96 634 471 972 78 898 372 848 233 668 184 752 108 255

56 ФОЛЬКСБАНК 1 823 989 1 823 988 222 865 29 642 117 664 24 815 251 697 91 154 111 450 46 499

57 ПРОКРЕДИТ БАНК 120 134 0 437 013 99 161 403 995 95 757 1 072 711 685 679 558 839 384 190

58 ДІАМАНТБАНК 254 943 188 670 807 122 31 450 465 710 20 039 1 147 588 564 928 86 542 50 352

59 ЕКСПОБАНК 549 941 254 536 302 161 70 682 249 328 37 558 883 370 576 647 191 282 141 837

Група IV (кількість банків у групі – 116)

60 "СОЮЗ" 839 782 130 625 1 016 328 30 236 693 083 27 841 1 319 206 63 130 77 360 13 425

61 ПЛАТИНУМ БАНК 757 320 152 748 208 012 133 668 37 009 14 110 1 343 748 669 573 200 085 128 068

62 БАНК "3/4" 1 534 201 1 008 450 33 660 0 5 447 0 52 807 31 469 22 467 22 227

63 ЗЛАТОБАНК 662 712 218 188 792 856 327 049 304 301 67 377 1 007 203 669 696 79 280 51 100

64 "HАЦІОНАЛЬНІ ІНВЕСТИЦІЇ" 571 169 58 256 625 582 31 636 301 646 17 758 1 051 381 730 669 17 312 12 276

65 БАНК КІПРУ 978 343 974 277 236 395 50 083 125 755 5 528 346 453 154 869 74 421 44 206

66 ТЕРРА БАНК 189 753 12 988 897 463 331 556 208 033 2 026 701 828 353 634 91 616 40 288

67 КОНВЕРСБАНК 1 118 185 1 094 256 160 741 6 871 136 918 1 217 592 192 186 244 63 967 23 246

68 ТАСКОМБАНК 386 423 338 417 737 069 240 297 511 967 93 396 709 115 416 868 95 403 63 248

69 ЕРДЕ БАНК 336 603 129 164 129 269 5 476 79 539 778 498 756 168 113 40 514 7 002

70 IНТЕГРАЛ-БАНК 977 505 719 179 112 970 11 456 76 554 11 456 280 073 206 431 57 075 42 015

71 ФІНБАНК 849 014 310 696 279 067 137 318 110 736 15 205 486 510 238 526 93 574 53 983

72 БАНК ІНВЕСТИЦІЙ ТА ЗАОЩАДЖЕНЬ 458 082 250 241 242 647 119 659 110 356 87 418 770 403 546 022 52 872 11 158

73 ФОРТУНА-БАНК 419 845 164 892 483 716 32 141 223 601 25 617 471 199 372 402 6 304 3 491

74 ЕНЕРГОБАНК 109 377 84 379 558 807 91 996 338 041 23 679 546 485 179 055 112 785 37 636

75 АСТРА БАНК 140 110 124 137 132 654 29 846 93 276 28 377 253 210 18 767 35 508 8 301

76 БАНК "ПЕРШИЙ" 246 564 70 090 321 027 66 602 232 043 14 004 666 906 443 156 61 962 36 978

77 "ГЛОБУС" 849 872 343 104 70 217 10 630 31 781 1 967 366 827 209 925 152 064 103 513

78 КРЕДИТ ЄВРОПА БАНК 850 892 850 892 98 301 7 708 58 927 7 708 42 612 29 303 11 864 8 958

79 МІСТО БАНК 508 565 213 361 319 074 86 266 200 113 16 889 249 799 144 447 25 401 9 346

80 "АРКАДА" 247 986 0 410 158 2 309 165 871 2 309 469 197 9 939 2 528 158

81 БАНК "КАМБІО" 163 106 22 367 407 329 200 301 153 902 34 551 677 323 434 917 66 464 53 131

82 "ДЕМАРК" 306 139 208 068 219 442 69 413 29 210 172 711 435 137 104 94 913 2 333

83 "ТК КРЕДИТ" 130 631 100 057 1 065 262 195 470 718 112 194 778 67 710 20 975 6 356 2 349

84 БАНК "МЕРКУРІЙ" 128 479 0 274 532 99 509 147 067 74 854 693 592 229 048 141 651 19 329

85 "ДАНІЕЛЬ" 328 587 149 680 363 325 11 492 279 676 1 492 549 170 320 294 20 236 6 193

86 БАНК "ЗОЛОТІ ВОРОТА" 0 0 544 630 23 224 229 851 3 939 622 915 317 047 81 038 14 957

87 МІЖНАРОДНИЙ ІНВЕСТИЦІЙНИЙ БАНК 69 967 57 151 649 809 280 748 522 516 252 522 459 669 289 738 73 751 32 194

88 ПЛЮС БАНК 208 356 63 768 178 547 12 108 54 184 7 092 692 207 157 942 18 731 4 275

89 АКЦЕНТ-БАНК 495 006 305 962 123 431 106 14 747 106 464 478 274 106 39 975 16 860

90 ПОЛТАВА-БАНК 0 0 428 005 46 020 235 132 40 579 587 333 74 927 147 131 7 482

91 "ЮНЕКС" 179 209 89 951 352 652 72 725 190 703 67 204 310 530 153 075 70 246 16 580

92 "БАЗИС" 9 647 0 252 466 69 464 149 823 26 581 527 738 146 039 113 915 22 073

93 УКРГАЗПРОМБАНК 219 724 152 648 175 460 19 664 93 202 9 780 413 601 219 129 34 777 9 092

94 ВСЕУКРАЇНСЬКИЙ БАНК РОЗВИТКУ 0 0 314 399 26 503 79 642 2 365 459 585 160 036 14 055 1 355

95 "КАПІТАЛ" 47 287 17 572 285 360 20 255 38 828 3 137 502 854 148 623 36 245 9 722

96 БАНК "УКРАЇНСЬКИЙ КАПІТАЛ" 375 856 244 039 76 658 40 614 37 199 13 056 193 129 123 893 22 624 16 793

97 БАНК "ПЕТРОКОММЕРЦ-УКРАЇНА" 246 462 246 456 341 333 91 323 175 297 11 223 281 212 208 054 41 820 11 388

98 БАНК "РУСКИЙ СТАНДАРТ" 613 285 143 942 29 823 450 4 178 450 102 739 28 917 51 813 7 837

99 АВАНТ-БАНК 648 840 509 879 91 356 1 362 9 145 739 111 566 53 890 56 759 7 930

100 АВТОКРАЗБАНК 114 936 4 784 283 731 91 012 97 508 26 708 405 978 78 957 76 788 2 945

101 "УКРАЇНСЬКИЙ ФІНАНСОВИЙ СВІТ" 33 572 23 503 242 643 133 034 61 809 12 318 444 009 205 772 34 877 8 440

102 БАНК "РЕНЕСАНС КАПІТАЛ" 507 873 191 278 109 900 8 9 420 8 68 998 26 599 11 561 1

103 ЄКАТЕРИНОСЛАВСЬКИЙ 
КОМЕРЦІЙНИЙ БАНК 23 183 0 556 775 838 98 600 838 41 321 2 905 10 094 156

104 ПЕРШИЙ ІНВЕСТИЦІЙНИЙ БАНК 29 303 29 303 203 634 21 131 130 456 4 477 360 343 182 980 52 178 26 937

105 КОМІНВЕСТБАНК 245 479 208 122 96 371 21 673 82 513 18 716 365 935 213 441 138 293 61 695

106 БАНК "НАЦІОНАЛЬНИЙ КРЕДИТ" 15 150 0 308 444 10 837 180 658 4 989 338 962 77 291 59 402 12 890

107 ЗАХІДІНКОМБАНК 9 415 0 193 101 8 622 64 958 7 177 356 274 151 178 35 151 19 042

108 ЄВРОБАНК 19 849 7 973 374 407 70 633 189 187 64 240 275 454 163 821 48 083 24 464

109 "ЛЬВІВ" 26 407 26 407 193 126 48 576 50 884 7 899 332 975 138 558 42 285 13 131

110 "ПОРТО-ФРАНКО" 173 570 50 330 124 479 16 585 27 184 5 093 344 819 305 409 98 537 94 315

111 ФІНРОСТБАНК 160 621 31 386 145 951 8 133 65 131 8 133 305 966 75 939 31 513 5 366

112 МЕТАБАНК 51 784 51 784 147 798 4 673 125 419 3 788 399 131 91 207 74 161 10 677
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БАНКИ  УКРАЇНИ

49ВІСНИК НБУ, ГРУДЕНЬ 2011

12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23

4 869 0 0 1 000 7 1 739 275 507 4 593 0 0 3 003 696 1 927 026

0 0 0 0 142 20 2 343 4 321 0 0 2 698 029 1 256 930

0 0 0 610 174 976 3 2 963 6 068 0 0 2 323 218 479 351

5 326 0 0 0 0 664 1 028 374 607 25 288 0 2 863 975 1 970 242

30 025 0 3 839 11 515 0 355 5 436 2 606 0 0 2 408 565 916 088

0 0 416 2 822 57 805 12 277 4 929 104 761 0 2 768 182 1 195 956

0 0 0 8 57 473 1 18 224 10 821 0 0 2 491 513 1 875 928

0 0 1 859 0 11 103 1 509 3 513 105 852 156 666 0 2 579 052 2 104 872

102 883 0 429 633 0 0 1 034 21 320 5 880 120 389 0 2 310 996 1 353 688

0 0 0 230 1 241 3 592 9 291 4 677 20 036 0 2 248 720 787 214

65 119 52 793 0 0 26 944 89 4 351 2 138 107 988 0 1 942 101 1 047 901

570 396 0 0 260 194 15 123 7 160 129 221 853 0 3 990 432 228 947

45 383 0 309 018 0 0 821 39 024 21 707 110 946 0 2 835 979 1 376 841

0 0 0 0 51 25 1 070 373 416 0 0 2 691 532 2 052 333

0 0 12 330 64 0 126 5 644 31 816 121 781 0 2 634 531 1 349 171

3 0 0 0 1 713 112 31 006 51 963 83 820 0 2 416 748 850 712

0 0 0 0 4 558 15 4 212 6 152 0 0 1 576 127 1 182 479

0 0 72 951 0 457 189 2 008 2 236 56 000 0 1 922 884 698 562

17 663 2 259 0 300 0 111 1 195 1 153 82 685 0 1 974 224 1 293 709

26 162 0 0 0 30 72 621 1 062 55 226 0 1 915 779 995 687

0 0 0 0 1 385 20 309 878 668 865 0 0 1 865 856 1 174 336

0 0 0 0 1 060 191 393 504 61 338 50 421 0 1 877 063 1 328 041

0 0 0 0 9 435 51 101 681 50 739 61 342 0 1 837 839 822 162

0 0 784 0 7 28 19 830 1 928 0 0 1 493 709 934 890

0 0 0 207 0 1 341 1 003 1 486 0 0 1 378 798 570 820

0 0 26 092 0 5 147 271 49 028 15 952 99 659 0 1 410 819 503 172

0 0 0 0 4 962 73 4 740 4 076 0 0 539 824 172 818

0 0 0 0 4 472 15 59 790 2 391 0 0 1 301 165 639 559

0 0 0 0 1 615 2 073 101 598 1 779 0 0 1 393 982 650 217

0 0 576 0 9 745 965 69 872 1 724 0 0 1 074 686 957 458

0 0 0 0 19 666 81 183 934 2 923 0 0 1 284 043 587 521

0 0 0 48 0 6 622 98 316 7 185 0 0 1 239 512 12 248

8 598 8 215 33 000 0 8 228 219 488 35 215 40 590 0 1 374 096 677 708

0 0 0 0 952 739 1 668 917 0 0 1 241 292 415 098

0 0 0 0 0 0 75 531 3 500 0 1 267 708 316 502

0 0 29 144 0 16 117 16 3 142 2 534 31 759 0 1 179 315 329 175

0 0 0 111 1 106 378 520 706 16 500 0 1 260 403 481 773

0 0 0 0 2 53 5 633 924 40 219 0 1 214 376 343 431

0 0 0 0 567 0 3 161 1 188 48 365 0 1 232 725 676 006

0 0 0 1 100 17 0 25 844 1 895 0 0 1 107 967 235 552

0 0 0 0 0 0 12 304 685 0 0 1 095 904 580 830

0 0 0 0 22 452 1 3 749 848 10 039 0 1 052 428 121 206

0 0 0 120 458 270 1 024 2 217 0 0 846 480 316 002

145 422 50 800 0 0 0 45 6 087 654 116 245 0 1 058 306 370 225

38 226 13 365 4 051 0 1 228 0 113 168 1 727 0 0 967 185 516 626

0 0 0 0 0 3 1 786 3 302 0 0 779 075 186 930

0 0 0 0 121 21 8 551 579 40 000 0 884 774 186 605

0 0 0 53 6 0 278 609 112 0 0 924 422 669 683

0 0 0 0 0 0 3 947 1 018 15 945 0 889 917 562 559

101 576 0 0 102 0 2 786 14 651 1 109 43 227 0 909 300 216 536

0 0 0 43 0 11 7 589 7 77 008 0 936 421 611 212

0 0 28 330 0 7 050 1 622 1 955 59 583 0 902 187 205 414

78 074 70 733 0 0 0 6 394 99 0 0 798 797 433 144

0 0 76 0 0 515 30 809 620 52 589 0 771 379 270 588

139 0 0 4 6 515 0 1 732 654 0 0 630 324 3 746

0 0 0 0 0 409 3 371 1 771 30 294 0 629 123 234 288

10 725 3 544 0 0 411 94 8 980 15 642 0 0 743 637 455 569

86 049 15 577 0 0 2 491 79 4 380 548 41 000 0 797 104 103 998

0 0 0 0 0 134 11 514 6 841 0 0 577 280 160 471

0 0 235 0 57 2 386 102 402 69 923 0 742 814 244 614

20 572 0 21 847 0 0 8 1 775 23 519 53 137 0 673 366 288 749

0 0 0 164 0 14 3 751 476 18 913 0 666 187 375 591

0 0 0 120 744 95 693 930 39 287 0 654 407 115 623

0 0 0 0 1 373 10 3 547 680 12 147 0 616 469 161 646
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БАНКИ  УКРАЇНИ

50 ВІСНИК НБУ, ГРУДЕНЬ 2011

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

113 АПЕКС-БАНК 344 547 146 929 52 254 43 6 372 43 99 862 89 137 425 384

114 БАНК "ВОСТОК" 327 596 170 465 2 527 771 2 517 771 11 589 3 548 7 420 2 310

115 "НОВИЙ" 33 759 0 269 555 79 282 104 615 60 771 202 861 31 731 17 978 974

116 ІНПРОМБАНК 80 046 0 364 816 179 111 307 670 159 413 220 434 60 702 93 989 38 416

117 ЧОРНОМОРСЬКИЙ БАНК РОЗВИТКУ 
ТА РЕКОНСТРУКЦІЇ 25 752 17 852 196 769 37 947 83 576 29 841 246 830 133 235 38 588 27 215

118 "ГРАНТ" 16 566 7 277 173 019 40 417 99 563 39 620 232 673 103 263 45 325 13 801

119 СТАРОКИЇВСЬКИЙ БАНК 115 641 0 95 890 6 709 73 585 6 709 244 288 182 791 67 490 50 246

120 УНIКОМБАНК 20 930 0 37 147 61 22 429 61 8 595 762 917 10

121 "КОНТРАКТ" 116 725 42 501 112 674 10 209 88 077 9 666 179 668 78 963 11 351 7 924

122 УКРКОМУНБАНК 7 972 0 191 780 1 175 161 612 894 222 485 44 884 44 508 1 763

123 АГРОКОМБАНК 153 168 65 938 144 244 8 247 104 952 5 207 117 022 66 445 21 113 12 264

124 "МОРСЬКИЙ" 71 925 5 581 121 779 13 608 35 978 8 690 205 726 85 327 42 827 15 069

125 РАДИКАЛ БАНК 81 157 0 107 543 4 867 59 395 2 459 111 662 29 890 39 713 5 124

126 "ПРЕМIУМ" 253 811 187 400 9 457 4 365 5 065 18 10 673 8 755 990 2

127 IНВЕСТБАНК 91 621 0 67 328 2 493 44 384 2 493 189 106 98 721 30 628 12 361

128 АРТЕМ-БАНК 103 162 69 965 28 759 5 050 21 358 1 701 156 668 99 615 13 294 6 165

129 АКОРДБАНК 78 137 78 137 98 144 2 388 85 383 2 388 137 894 72 630 33 043 20 786

130 АСВІО БАНК 5 995 5 995 89 283 14 334 62 783 5 492 219 455 24 285 20 608 17 638

131 БАНК "БОГУСЛАВ" 46 762 17 297 47 256 14 274 37 322 7 929 147 512 83 383 21 148 18 083

132 ПРОМЕКОНОМБАНК 15 460 0 10 983 163 8 824 163 238 748 30 082 8 392 2 322

133 КЛАСИКБАНК 150 009 77 762 25 257 0 25 257 0 17 049 10 591 7 085 723

134 ПОЛІКОМБАНК 69 341 37 467 57 021 16 234 45 417 9 991 177 915 54 504 77 700 22 410

135 "ТРАСТ-КАПІТАЛ" 112 062 83 097 121 223 99 103 27 874 11 449 69 113 50 606 16 651 6 943

136 РЕАЛ БАНК 37 850 17 991 61 208 13 013 37 613 5 045 175 009 45 649 47 091 8 444

137 ЄВРОПРОМБАНК 29 612 0 88 141 37 147 51 215 727 152 145 121 857 7 458 3 721

138 ДІВІ БАНК 184 335 184 335 73 535 0 73 535 0 59 40 19 0

139 IНТЕРБАНК 49 942 13 581 71 889 37 615 36 187 4 276 102 327 65 469 17 741 12 464

140 РЕГІОН-БАНК 55 576 24 242 74 466 5 125 64 443 5 037 153 056 46 841 17 963 1 285

141 ДІАПАЗОН-МАКСИМУМ БАНК 130 189 61 975 61 791 25 14 019 25 35 292 18 149 5 750 2 662

142 CИГМАБАНК 20 917 0 47 081 88 37 913 88 86 067 6 209 28 896 1 194

143 ЛЕГБАНК 26 575 13 155 78 756 14 933 74 532 13 081 116 873 60 415 23 278 20 163

144 ДОЙЧЕ БАНК ДБУ 0 0 131 973 21 268 82 694 10 087 0 0 0 0

145 БАНК "ТРАСТ" 173 402 151 824 14 340 9 780 10 643 7 146 17 516 2 293 320 25

146 БАНК "РИНКОВІ ТЕХНОЛОГІЇ" 0 0 174 262 0 44 262 0 21 181 0 2 998 0

147 "УКООПСПІЛКА" 13 524 0 130 681 22 298 42 188 327 57 154 14 739 21 474 8 495

148 КРЕДИТВЕСТ БАНК 112 332 84 425 30 135 2 517 27 933 2 517 18 454 13 437 7 566 5 471

149 "КОНКОРД" 500 0 90 753 0 11 520 0 79 673 2 605 54 860 1 219

150 ПРОФІН БАНК 34 818 4 887 44 192 18 056 21 161 1 676 51 776 3 496 17 746 2 159

151 ОКСІ БАНК 12 705 12 705 18 857 2 460 13 810 797 102 768 60 631 6 743 4 289

152 ЄВРОПЕЙСЬКИЙ БАНК 
РАЦІОНАЛЬНОГО ФІНАНСУВАННЯ 24 184 970 16 905 3 269 16 896 3 269 22 736 12 511 11 163 4 538

153 ПРАЙМ-БАНК 33 110 12 860 52 332 25 898 47 964 25 898 64 156 58 767 6 493 1 560

154 ФІНЕКСБАНК 0 0 85 164 916 85 164 916 52 492 22 105 4 769 2 046

155 ПРОМИСЛОВО-ФІНАНСОВИЙ БАНК 12 973 12 973 53 592 1 117 40 857 290 47 889 18 878 20 731 5 430

156 "СТОЛИЧНИЙ" 0 0 34 255 0 34 173 0 114 194 8 808 17 830 225

157 МОТОР-БАНК 0 0 83 735 41 476 74 324 41 476 29 321 12 282 5 866 232

158 КОМЕРЦІЙНИЙ ІНДУСТРІАЛЬНИЙ БАНК 18 461 18 453 75 522 727 75 522 727 32 674 18 184 18 537 6 352

159 БАНК "СІЧ" 31 878 9 378 57 868 0 52 864 0 15 060 12 261 714 82

160 "СТАНДАРТ" 50 851 18 341 30 456 0 5 870 0 44 483 33 509 8 070 7 875

161 КРЕДИТ ОПТИМА БАНК 42 475 38 488 24 996 310 4 766 310 51 925 5 663 254 72

162 "ЦЕНТР" 10 395 0 26 052 11 700 1 761 0 25 168 6 315 2 458 1 651

163 БАНК "ВЕЛЕС" 0 0 27 982 61 27 982 61 10 118 2 003 1 327 1 213

164 ГРІН БАНК 40 730 0 410 2 0 0 32 896 16 118 0 0

165 БАНК "НАРОДНИЙ КАПIТАЛ" 26 015 0 14 461 9 836 13 398 9 836 44 429 6 686 9 747 336

166 ТММ-БАНК 2 985 2 985 5 679 17 5 679 17 41 089 17 732 8 428 7 535

167 УКРБУДІНВЕСТБАНК 0 0 20 202 561 2 233 561 19 217 17 205 6 954 5 707

168 УКРАЇНСЬКИЙ БАНК РЕКОНСТРУКЦІЇ 
ТА РОЗВИТКУ 0 0 28 000 0 28 000 0 0 0 0 0

169 СХІДНО-ПРОМИСЛОВИЙ 
КОМЕРЦІЙНИЙ БАНК 0 0 32 277 4 514 28 920 4 514 23 595 7 427 4 477 684

170 БАНК "СТОЛИЦЯ" 57 663 0 12 319 2 140 12 319 2 140 35 652 12 328 13 593 5 551

171 РАДАБАНК 0 0 8 940 4 504 8 838 4 504 8 244 4 829 4 873 4 829

172 "ЗЕМЕЛЬНИЙ КАПІТАЛ" 0 0 17 724 2 367 13 550 2 367 29 574 7 548 6 799 6 154

173 СОЦКОМБАНК 152 694 0 55 941 35 062 55 938 35 062 209 487 153 325 6 610 4 471

174 "ФАМІЛЬНИЙ" 30 0 9 078 657 9 067 657 27 073 25 345 26 261 24 774

175 БАНК "АЛЬЯНС" 0 0 7 801 506 6 184 506 11 377 3 557 9 215 2 343

V_12(30.11.11)_st.indd   50V_12(30.11.11)_st.indd   50 01.12.11   10:4901.12.11   10:49



БАНКИ  УКРАЇНИ

51ВІСНИК НБУ, ГРУДЕНЬ 2011

12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23

18 432 18 432 0 0 67 72 8 017 25 0 0 523 276 254 540

0 0 0 0 0 0 849 1 780 0 0 344 340 175 063

0 0 0 0 0 13 7 564 2 287 44 008 0 560 047 135 033

0 0 26 153 310 0 26 1 158 3 148 0 0 696 090 239 813

0 0 0 0 8 098 170 3 603 7 870 38 192 0 527 286 201 169

0 0 0 213 446 18 3 018 20 702 24 010 0 470 664 175 417

0 0 0 0 9 950 1 343 706 3 711 16 435 0 487 964 210 850

0 0 0 472 0 0 4 626 44 0 0 71 814 823

0 0 0 0 7 556 3 082 32 512 315 15 162 0 467 694 175 482

0 0 0 0 10 924 218 12 966 744 0 0 447 088 46 289

1 012 0 0 120 13 850 1 995 716 0 0 419 140 140 957

0 0 0 0 0 104 3 548 257 35 414 0 438 752 104 516

70 039 26 760 13 750 0 5 154 299 45 131 0 0 429 742 61 599

0 0 0 0 0 802 59 190 140 0 0 464 942 200 520

0 0 0 642 1 035 1 1 672 297 27 027 0 378 730 129 106

0 0 32 832 0 108 29 295 226 38 406 0 360 484 246 041

36 691 36 691 0 0 8 16 1 534 1 282 0 0 353 706 191 234

0 0 0 0 8 0 91 335 0 0 315 168 44 614

0 0 0 100 85 240 1 008 2 351 0 0 245 313 117 968

0 0 9 000 0 0 95 9 975 320 60 000 0 344 582 30 327

0 0 0 0 0 250 1 360 7 0 0 193 933 88 353

0 0 0 0 14 357 16 374 287 0 0 319 311 108 208

0 0 0 0 5 541 8 144 20 145 23 918 0 352 154 256 750

0 0 0 168 1 531 8 6 055 395 0 0 282 225 82 359

0 0 0 166 2 0 2 524 488 45 294 0 318 371 159 010

0 0 0 0 0 0 1 38 0 0 257 967 184 375

0 0 0 7 23 0 1 178 18 416 63 402 0 307 184 155 921

0 0 0 64 1 707 1 6 142 345 7 000 0 298 358 82 128

0 0 0 0 0 0 1 094 67 14 118 0 242 551 81 233

0 0 0 0 982 0 115 1 50 027 0 205 191 6 297

0 0 0 0 2 052 0 6 392 425 20 254 0 251 327 100 847

0 0 0 0 415 28 198 120 2 183 0 0 162 888 51 096

0 0 0 0 1 495 0 65 503 38 337 0 245 660 202 237

0 0 0 0 0 3 215 107 58 0 0 198 824 0

0 0 0 150 14 587 49 159 80 0 0 216 384 37 093

0 0 0 0 0 25 300 15 874 44 675 0 221 794 145 095

0 0 0 0 658 61 163 176 12 000 0 183 983 2 824

0 0 1 535 0 1 989 26 5 669 226 7 970 0 148 203 38 126

0 0 0 263 0 12 260 199 605 0 135 669 75 940

0 0 0 0 137 0 2 771 607 0 0 67 341 18 951

0 0 0 40 0 223 12 023 115 0 0 161 999 98 063

0 0 0 0 0 65 32 077 122 11 589 0 181 509 54 900

0 0 0 162 881 200 702 36 101 0 0 152 499 33 344

0 0 0 0 2 0 579 136 0 0 149 167 8 808

0 0 0 0 0 7 97 85 0 0 113 245 53 766

0 0 0 0 113 3 187 1 413 607 15 579 0 147 555 54 385

0 0 0 13 0 14 60 281 0 0 105 173 21 922

0 0 0 0 0 1 5 169 12 101 0 138 065 51 850

0 0 0 5 643 0 79 68 7 579 0 127 770 44 461

0 0 0 0 26 4 49 259 0 0 61 953 18 015

0 0 0 90 0 641 32 992 39 0 0 71 862 2 077

0 0 0 30 0 0 70 49 17 481 0 91 666 23 973

0 0 0 0 5 165 32 124 15 162 0 100 393 16 531

0 0 0 0 451 708 5 397 0 0 51 314 20 736

0 0 4 000 54 0 18 716 46 0 0 44 252 17 815

0 0 0 0 0 0 9 1 354 32 105 0 61 468 0

0 0 0 98 21 144 2 095 211 9 600 0 68 041 13 209

0 0 0 0 10 833 91 297 1 060 2 166 0 120 081 14 468

0 0 0 283 0 122 102 419 0 0 18 111 9 366

0 0 0 168 1 861 0 78 269 17 572 0 67 247 27 501

0 0 0 0 0 7 4 338 23 965 81 560 0 527 992 293 078

0 0 0 0 3 289 2 2 302 137 8 650 0 50 561 34 682

0 0 0 0 67 1 707 17 0 0 19 970 4 067
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БАНКИ  УКРАЇНИ

52 ВІСНИК НБУ, ГРУДЕНЬ 2011

        Структура власного капіталу банків України     

№ 

п/п

Назва банку Статутний 

капітал 

Власні акції 

(частки, паї), 

що викуплені 

в акціонерів 

(учасників) 

Емісійні 

різниці 

Резерви, 

капіталізовані 

дивіденди 

та інші 

фонди банку 

1 2 3 4 5

Група I (кількість банків у групі – 17) 

1 ПРИВАТБАНК 13 545 172 0 19 709 1 177 136

2 ОЩАДБАНК 14 496 000 0 0 1 168 399

3 УКРЕКСІМБАНК 16 413 486 0 0 143 641

4 РАЙФФАЙЗЕН БАНК "АВАЛЬ" 3 002 775 –330 3 032 321 277 093

5 УКРСИББАНК 7 511 665 0 811 260 843 380

6 УКРСОЦБАНК 1 270 000 0 1 001 011 2 149 067

7 ВТБ БАНК 5 415 784 0 0 0

8 ПРОМІНВЕСТБАНК 5 298 715 –13 523 0 0

9 ПЕРШИЙ УКРАЇНСЬКИЙ МІЖНАРОДНИЙ БАНК 2 522 842 0 101 660 636 171

10 АЛЬФА-БАНК 3 715 997 0 6 229 881

11 "НАДРА" 3 890 363 0 638 910 0

12 ОТП БАНК 2 868 191 0 2 754 28 175

13 "ФІНАНСИ ТА КРЕДИТ" 2 000 000 0 0 0

14 БРОКБІЗНЕСБАНК 2 030 400 0 0 54 403

15 УКРГАЗБАНК 10 000 000 0 135 942 10 058

16 КРЕДИТПРОМБАНК 1 838 335 0 1 061 5 915

17 БАНК "ФОРУМ" 5 934 619 0 0 38 638

Група II (кількість банків у групі – 21)

18 ДЕЛЬТА БАНК 827 000 0 0 98 301

19 ДОЧІРНІЙ БАНК СБЕРБАНКУ РОСІЇ 2 310 229 0 0 125 252

20 IHГ БАНК УКРАЇНА 731 298 0 0 358 119

21 "ПІВДЕННИЙ" 956 894 0 335 564 124 739

22 ЕРСТЕ БАНК 1 370 500 0 490 000 3 529

23 РОДОВІД БАНК 12 359 299 0 535 524 573 038

24 ВIEЙБI БАНК 1 248 619 0 430 119 16 129

25 СВЕДБАНК 5 440 928 0 0 4 126

26 УНIКРЕДИТ БАНК 653 508 0 2 018 153 846

27 "ФІНАНСОВА ІНІЦІАТИВА" 1 850 000 0 0 56 599

28 "ХРЕЩАТИК" 728 861 0 0 36 354

29 БАНК "КРЕДИТ ДНІПРО" 315 000 0 0 181 795

30 IМЕКСБАНК 940 000 0 0 68 590

31 УНІВЕРСАЛ БАНК 1 152 672 0 527 485 27 986

32 КРЕДІ АГРІКОЛЬ БАНК 1 050 000 0 0 31 945

33 "КИЇВСЬКА РУСЬ" 416 080 0 0 20 877

34 ПРАВЕКС-БАНК 937 280 0 295 398 1 332

35 СІТІБАНК (УКРАЇНА) 66 500 0 253 091 74 711

36 БТА БАНК 1 500 000 0 3 28 318

37 КІБ "КРЕДІ АГРІКОЛЬ" 172 929 0 0 215 838

38 КРЕДOБАНК 1 918 969 0 38 40 176

Група III (кількість банків у групі – 21)

39 МАРФІН БАНК 330 000 0 80 212 79 106

40 ПІРЕУС БАНК МКБ 1 627 792 0 0 41 245

41 МЕГАБАНК 500 000 0 138 99 823

42 "ТАВРИКА" 300 000 0 0 69 154

43 "ПІВДЕНКОМБАНК" 170 000 0 0 56 934

44 БМ БАНК 419 908 0 0 5 383

45 УКРІНБАНК 305 000 0 12 29 335

46 IНДУСТРІАЛБАНК 607 798 0 8 022 136 842

47 "КЛІРИНГОВИЙ ДІМ" 439 693 0 0 86 454

48 ЕКСПРЕС-БАНК 248 768 0 0 79 332

49 АКТАБАНК 297 000 0 0 5 148
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БАНКИ  УКРАЇНИ

53ВІСНИК НБУ, ГРУДЕНЬ 2011

       за станом на 01.10.2011 р. (у розрізі банків)

Тис. грн.

Резерви переоцінки необоротних активів Резерви 

переоцінки 

цінних 

паперів 

Резерви 

переоцінки 

за операціями 

хеджування

Прибуток/

збиток 

минулих 

років  

Прибуток/

збиток 

поточного 

року  

Усього 

власного 

капіталу 

Усього 

пасивів 
Усього У тому числі:

резерви 

переоцінки 

нерухомості 

резерви 

переоцінки 

нематеріальних 

активів

6 7 8 9 10 11 12 13 14

358 801 353 953 0 64 520 0 143 200 979 718 16 288 257 141 362 906

1 116 633 1 113 815 0 44 975 0 323 226 384 937 17 534 170 75 348 902

943 362 943 261 0 47 931 0 35 929 59 165 17 643 515 73 072 127

1 198 600 1 198 501 0 35 112 0 –969 065 24 156 6 600 659 53 167 686

8 044 6 376 7 845 54 609 0 –4 205 790 –1 394 631 3 628 537 42 234 559

2 144 761 2 144 761 0 –7 912 0 7 118 6 290 6 570 335 39 618 680

146 845 146 455 0 54 225 0 –2 125 091 385 166 3 876 930 36 661 320

1 680 514 1 679 021 0 42 333 0 –2 444 708 5 838 4 569 167 35 278 754

661 762 487 102 0 23 327 0 –1 050 153 160 754 3 056 363 29 278 461

137 394 137 394 0 –18 135 0 –919 363 12 362 3 158 143 26 157 065

142 142 142 142 0 0 0 –691 980 839 3 980 273 24 566 434

0 0 0 –89 082 0 0 444 903 3 254 940 22 826 287

32 588 12 015 0 19 0 –175 132 3 132 1 860 606 21 698 080

274 545 274 545 0 0 0 7 278 25 367 2 391 993 19 398 408

241 266 241 033 0 –13 542 0 –4 038 196 –3 599 471 2 736 057 15 940 991

77 803 77 803 0 –5 183 0 –86 276 –728 416 1 103 240 13 241 342

90 914 90 914 0 19 386 0 –3 821 326 –429 722 1 832 507 12 452 666

0 0 0 –2 573 0 0 518 909 1 441 637 18 855 588

137 423 137 423 0 13 691 0 –1 478 668 146 280 1 254 207 15 118 342

0 0 0 0 0 442 210 202 605 1 734 232 10 842 747

96 919 96 919 0 –10 157 0 0 30 968 1 534 927 10 529 842

0 0 0 5 874 0 –479 520 –25 737 1 364 645 10 437 274

113 474 113 474 0 –31 248 0 –8 480 128 –1 073 686 3 996 274 9 364 238

64 507 64 507 0 0 0 –929 598 –301 872 527 904 8 698 442

48 546 48 546 0 780 0 –4 021 392 86 825 1 559 813 8 589 208

33 0 0 –453 0 59 258 27 574 895 784 8 508 861

0 0 0 0 0 0 885 1 907 484 7 845 304

18 028 18 028 0 6 791 0 –209 409 597 581 223 7 317 624

96 447 0 0 2 052 0 4 567 1 067 600 928 7 186 573

3 795 3 795 0 0 0 0 16 088 1 028 473 6 775 634

599 599 0 –442 0 –834 999 –319 298 554 003 6 679 527

0 0 0 –44 0 –356 526 38 868 764 243 6 603 384

76 905 76 905 0 0 0 –90 960 727 423 628 6 226 048

241 951 240 214 0 –1 715 0 –283 992 –22 146 1 168 108 5 854 525

0 0 0 –29 847 0 0 270 270 634 725 5 424 599

12 787 12 787 0 6 677 0 0 –39 418 1 508 368 5 156 299

33 649 0 0 0 0 0 135 830 558 246 4 282 906

206 135 206 135 0 6 616 0 –1 541 468 –52 913 577 554 4 148 698

27 681 27 681 0 –4 141 0 0 401 513 259 4 704 359

25 741 25 741 0 4 860 0 –497 102 –641 108 561 427 4 685 557

46 767 46 767 0 243 0 0 2 390 649 362 4 206 589

0 0 0 551 0 0 2 558 372 263 4 128 031

4 473 4 375 0 –2 0 0 4 997 236 402 3 963 250

0 0 0 –289 0 –97 793 –18 559 308 650 3 616 425

219 763 219 763 0 0 0 –24 617 4 452 533 944 3 420 097

9 869 3 605 0 –47 228 0 15 111 24 235 754 649 3 386 458

50 036 50 036 0 1 376 0 0 –43 524 534 034 3 375 750

40 443 40 435 0 0 0 17 194 25 072 410 809 3 329 534

0 0 0 0 0 0 938 303 085 3 306 781
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БАНКИ  УКРАЇНИ

54 ВІСНИК НБУ, ГРУДЕНЬ 2011

1 2 3 4 5

50 АКТИВ-БАНК 312 750 0 0 81 194

51 "КИЇВ" 3 567 544 0 847 349 572

52 ЄВРОГАЗБАНК 200 000 0 0 6 076

53 УКРАЇНСЬКИЙ ПРОФЕСІЙНИЙ БАНК 500 000 0 9 540 36 472

54 УКРАЇНСЬКИЙ БІЗНЕС БАНК 134 160 0 11 436 34 309

55 СЕБ БАНК 675 689 0 2 0

56 ФОЛЬКСБАНК 360 000 0 864 28 757

57 ПРОКРЕДИТ БАНК 298 333 0 778 0

58 ДІАМАНТБАНК 210 000 0 0 58 048

59 ЕКСПОБАНК 304 231 0 0 9 185

Група IV (кількість банків у групі – 116)

60 "СОЮЗ" 336 000 0 0 2 421

61 ПЛАТИНУМ БАНК 380 567 0 0 900

62 БАНК "3/4" 185 000 0 0 295

63 ЗЛАТОБАНК 232 500 0 0 2 377

64 "HАЦІОНАЛЬНІ ІНВЕСТИЦІЇ" 75 000 0 0 41 108

65 БАНК КІПРУ 700 644 –5 41 50 703

66 ТЕРРА БАНК 257 141 0 0 6 649

67 КОНВЕРСБАНК 195 890 0 0 2 326

68 ТАСКОМБАНК 165 000 0 0 521

69 ЕРДЕ БАНК 211 941 0 0 2 167

70 IНТЕГРАЛ-БАНК 100 000 0 14 23 090

71 ФІНБАНК 85 050 0 44 13 480

72 БАНК ІНВЕСТИЦІЙ ТА ЗАОЩАДЖЕНЬ 250 000 0 0 34 151

73 ФОРТУНА-БАНК 190 000 0 0 36 570

74 ЕНЕРГОБАНК 259 163 0 0 28 209

75 АСТРА БАНК 1 050 000 0 0 1 741

76 БАНК "ПЕРШИЙ" 265 000 0 0 13 173

77 "ГЛОБУС" 160 000 0 0 3 843

78 КРЕДИТ ЄВРОПА БАНК 505 000 0 0 45

79 МІСТО БАНК 299 980 0 1 056 18 356

80 "АРКАДА" 220 445 0 13 43 892

81 БАНК "КАМБІО" 77 147 0 0 616

82 "ДЕМАРК" 176 000 0 393 31 507

83 "ТК КРЕДИТ" 151 829 0 5 15 364

84 БАНК "МЕРКУРІЙ" 141 500 0 0 10 605

85 "ДАНІЕЛЬ" 86 412 0 0 5 908

86 БАНК "ЗОЛОТІ ВОРОТА" 129 780 0 0 2 351

87 МІЖНАРОДНИЙ ІНВЕСТИЦІЙНИЙ БАНК 75 750 0 0 260

88 ПЛЮС БАНК 147 000 0 0 16 917

89 АКЦЕНТ-БАНК 125 560 0 41 29 049

90 ПОЛТАВА-БАНК 70 500 0 60 68 352

91 "ЮНЕКС" 292 000 0 4 161 972

92 "БАЗИС" 127 406 0 0 20 954

93 УКРГАЗПРОМБАНК 82 800 0 5 60 557

94 ВСЕУКРАЇНСЬКИЙ БАНК РОЗВИТКУ 310 000 0 0 1 701

95 "КАПІТАЛ" 164 078 0 1 049 6 662

96 БАНК "УКРАЇНСЬКИЙ КАПІТАЛ" 64 800 0 0 7 888

97 БАНК "ПЕТРОКОММЕРЦ-УКРАЇНА" 319 475 0 124 40 389

98 БАНК "РУСКИЙ СТАНДАРТ" 133 000 0 0 0

99 АВАНТ-БАНК 80 000 0 0 980

100 АВТОКРАЗБАНК 105 000 0 1 525 0

101 "УКРАЇНСЬКИЙ ФІНАНСОВИЙ СВІТ" 143 000 0 0 59 348

102 БАНК "РЕНЕСАНС КАПІТАЛ" 201 400 0 0 3 157

103 ЄКАТЕРИНОСЛАВСЬКИЙ КОМЕРЦІЙНИЙ БАНК 247 526 0 7 000 24 611

104 ПЕРШИЙ ІНВЕСТИЦІЙНИЙ БАНК 230 000 0 17 924 10 500

105 КОМІНВЕСТБАНК 100 000 0 0 9 349

106 БАНК "НАЦІОНАЛЬНИЙ КРЕДИТ" 88 085 0 0 38 602

107 ЗАХІДІНКОМБАНК 174 319 0 0 138 051

108 ЄВРОБАНК 66 670 0 0 68

109 "ЛЬВІВ" 194 905 0 230 9 936

110 "ПОРТО-ФРАНКО" 105 554 0 0 7 363

111 ФІНРОСТБАНК 85 000 0 0 7 798

112 МЕТАБАНК 34 551 0 1 612 70 074
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БАНКИ  УКРАЇНИ

55ВІСНИК НБУ, ГРУДЕНЬ 2011

6 7 8 9 10 11 12 13 14

166 609 166 609 0 361 0 509 962 562 385 3 260 414

311 436 311 436 0 0 0 –3 466 535 11 503 774 367 3 097 585

0 0 0 0 0 0 511 206 587 3 070 562

7 0 0 3 503 0 0 72 639 622 160 3 030 725

49 621 49 621 0 0 0 0 15 956 245 483 3 013 664

213 000 212 976 0 –7 565 0 –427 550 –13 448 440 128 2 931 641

85 990 85 939 0 0 0 –203 496 27 547 299 662 2 878 714

40 131 40 131 0 0 0 –90 326 12 767 261 682 2 572 678

0 0 0 0 0 0 2 677 270 725 2 519 445

75 191 75 130 0 28 0 –139 985 –15 175 233 476 2 175 577

0 0 0 96 0 0 1 205 339 721 4 330 153

0 0 0 0 0 –9 371 7 329 379 425 3 215 404

0 0 0 1 572 0 0 176 112 362 978 3 054 511

0 0 0 0 0 2 377 1 157 238 412 2 872 943

0 0 0 –8 203 0 0 4 027 111 932 2 528 680

12 655 12 644 0 0 0 14 974 –87 371 691 640 2 267 767

986 986 0 –872 0 590 295 264 789 2 187 673

4 530 4 530 0 –2 015 0 0 213 200 945 2 175 169

25 737 25 737 0 2 0 –3 722 3 792 191 331 2 107 110

0 0 0 –28 0 12 118 3 714 229 912 2 095 768

0 0 0 0 0 0 1 015 124 119 2 001 182

28 574 28 574 0 –2 715 0 360 183 124 974 1 962 813

0 0 0 0 0 0 2 096 286 247 1 779 955

158 743 158 743 0 0 0 0 2 435 387 748 1 766 546

21 893 21 893 0 1 115 0 –46 234 –39 637 224 509 1 635 328

0 0 0 –3 877 0 20 954 15 447 1 084 265 1 624 089

13 250 13 250 0 1 705 0 1 675 543 295 345 1 596 510

0 0 0 0 0 20 066 10 358 194 267 1 588 248

0 0 0 138 0 –6 719 11 498 509 962 1 584 648

58 771 58 771 0 0 0 –67 470 –33 567 277 125 1 561 169

0 0 0 0 0 45 903 2 336 312 589 1 552 101

24 685 24 685 0 809 0 0 599 103 856 1 477 952

5 871 5 871 0 0 0 36 409 214 217 1 455 509

1 182 1 005 0 83 0 –235 534 168 762 1 436 470

59 139 59 139 0 0 0 4 485 672 216 401 1 395 716

0 0 0 0 0 37 121 288 129 729 1 390 132

14 087 14 086 0 –76 0 –40 780 767 106 128 1 320 504

0 0 0 262 0 2 530 4 245 83 046 1 315 771

34 573 34 573 0 0 0 0 6 090 204 580 1 312 547

3 075 3 075 0 0 0 26 618 401 184 744 1 280 648

76 659 76 659 0 0 0 0 –3 924 211 648 1 264 076

32 901 32 901 0 –291 0 6 071 4 600 340 414 1 186 893

27 042 27 042 0 –11 314 0 0 –41 317 122 770 1 181 077

6 997 6 997 0 –293 0 5 456 584 156 106 1 123 291

0 0 0 0 0 0 17 784 329 485 1 108 560

363 363 0 0 0 –11 346 –1 876 158 931 1 043 705

36 418 36 418 0 66 0 263 737 110 172 1 034 594

0 0 0 –2 206 0 –80 504 –138 941 138 337 1 028 254

0 0 0 13 0 –21 138 694 112 569 1 021 868

0 0 0 0 0 0 613 81 592 1 018 013

12 259 12 259 0 –62 0 –8 085 3 849 114 487 1 016 674

0 0 0 0 0 0 5 521 207 869 1 006 666

0 0 0 0 0 8 027 7 892 220 476 991 855

1 313 1 313 0 0 0 0 127 280 577 910 902

0 0 0 8 0 0 –193 258 240 887 364

3 789 3 789 0 0 0 0 172 113 310 856 947

7 472 7 472 0 0 0 –80 744 –32 217 21 198 818 302

17 534 17 534 0 75 0 –96 849 732 233 863 811 143

0 0 0 –3 673 0 886 117 64 068 806 882

38 137 38 137 0 0 0 –104 456 –22 230 116 522 789 888

145 0 0 0 0 1 116 1 010 115 188 781 375

0 0 0 0 0 0 1 435 94 233 748 641

4 363 3 846 0 –856 0 0 1 179 110 923 727 392
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БАНКИ  УКРАЇНИ

56 ВІСНИК НБУ, ГРУДЕНЬ 2011

1 2 3 4 5

113 АПЕКС-БАНК 190 000 0 0 152

114 БАНК "ВОСТОК" 307 350 0 0 2 216

115 "НОВИЙ" 150 000 0 0 2 150

116 ІНПРОМБАНК 173 648 0 0 0

117 ЧОРНОМОРСЬКИЙ БАНК РОЗВИТКУ ТА РЕКОНСТРУКЦІЇ 47 107 0 0 8 219

118 "ГРАНТ" 60 000 0 0 17 157

119 СТАРОКИЇВСЬКИЙ БАНК 33 770 0 0 9 464

120 УНIКОМБАНК 460 564 0 0 2 503

121 "КОНТРАКТ" 54 226 0 0 10 135

122 УКРКОМУНБАНК 56 700 0 0 7 911

123 АГРОКОМБАНК 93 112 0 1 11 448

124 "МОРСЬКИЙ" 100 962 0 12 510 24

125 РАДИКАЛ БАНК 75 000 0 0 46

126 "ПРЕМIУМ" 70 000 0 0 7 763

127 IНВЕСТБАНК 69 280 –797 478 13 084

128 АРТЕМ-БАНК 86 000 0 0 5 662

129 АКОРДБАНК 96 400 0 0 1 212

130 АСВІО БАНК 104 000 0 27 18 725

131 БАНК "БОГУСЛАВ" 180 000 0 0 4 399

132 ПРОМЕКОНОМБАНК 92 300 0 0 0

133 КЛАСИКБАНК 220 000 0 0 4 268

134 ПОЛІКОМБАНК 44 500 0 0 17 564

135 "ТРАСТ-КАПІТАЛ" 33 250 0 0 22 161

136 РЕАЛ БАНК 100 000 0 0 18 955

137 ЄВРОПРОМБАНК 74 500 0 0 2 798

138 ДІВІ БАНК 125 000 0 0 0

139 IНТЕРБАНК 36 050 0 0 32 425

140 РЕГІОН-БАНК 42 362 0 12 3 720

141 ДІАПАЗОН-МАКСИМУМ БАНК 110 000 0 0 3 422

142 CИГМАБАНК 136 000 0 0 6 608

143 ЛЕГБАНК 56 500 0 0 24 998

144 ДОЙЧЕ БАНК ДБУ 228 666 0 0 0

145 БАНК "ТРАСТ" 69 000 0 0 118

146 БАНК "РИНКОВІ ТЕХНОЛОГІЇ" 120 000 0 0 0

147 "УКООПСПІЛКА" 42 626 –15 0 8 090

148 КРЕДИТВЕСТ БАНК 72 175 0 2 902 1 859

149 "КОНКОРД" 108 000 0 0 5 085

150 ПРОФІН БАНК 96 250 0 3 12 633

151 ОКСІ БАНК 120 000 0 0 945

152 ЄВРОПЕЙСЬКИЙ БАНК РАЦІОНАЛЬНОГО ФІНАНСУВАННЯ 153 000 0 0 6 934

153 ПРАЙМ-БАНК 61 100 0 3 920 10 767

154 ФІНЕКСБАНК 72 474 0 0 62

155 ПРОМИСЛОВО-ФІНАНСОВИЙ БАНК 70 000 0 609 13 779

156 "СТОЛИЧНИЙ" 87 335 0 91 2 781

157 МОТОР-БАНК 120 000 0 0 1 220

158 КОМЕРЦІЙНИЙ ІНДУСТРІАЛЬНИЙ БАНК 61 277 0 0 6 563

159 БАНК "СІЧ" 120 000 0 0 0

160 "СТАНДАРТ" 85 000 0 0 54

161 КРЕДИТ ОПТИМА БАНК 63 000 0 0 4 411

162 "ЦЕНТР" 120 000 0 0 164

163 БАНК "ВЕЛЕС" 79 500 0 5 222 7 347

164 ГРІН БАНК 56 650 0 7 11 144

165 БАНК "НАРОДНИЙ КАПIТАЛ" 48 856 0 0 3 140

166 ТММ-БАНК 66 000 0 5 765 20 508

167 УКРБУДІНВЕСТБАНК 91 846 0 0 1 545

168 УКРАЇНСЬКИЙ БАНК РЕКОНСТРУКЦІЇ ТА РОЗВИТКУ 95 000 0 0 3 886

169 СХІДНО-ПРОМИСЛОВИЙ КОМЕРЦІЙНИЙ БАНК 49 700 0 0 4 771

170 БАНК "СТОЛИЦЯ" 272 040 0 0 1 581

171 РАДАБАНК 80 000 0 0 15 239

172 "ЗЕМЕЛЬНИЙ КАПІТАЛ" 38 221 0 0 5 038

173 СОЦКОМБАНК 155 227 0 0 12 616

174 "ФАМІЛЬНИЙ" 33 587 0 0 2 486

175 БАНК "АЛЬЯНС" 64 779 0 0 7 374
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БАНКИ  УКРАЇНИ

57ВІСНИК НБУ, ГРУДЕНЬ 2011

6 7 8 9 10 11 12 13 14

0 0 0 –19 0 0 3 919 194 053 717 328

0 0 0 0 0 44 873 7 390 361 829 706 169

2 386 2 359 0 –45 0 –56 401 –6 262 91 827 651 874

100 875 100 869 0 0 0 –48 126 –313 171 –86 774 609 316

24 295 24 295 0 0 0 0 121 79 743 607 030

30 622 30 225 0 0 0 2 5 607 113 388 584 051

36 135 36 135 0 128 0 0 69 79 566 567 529

0 0 0 0 0 25 022 1 182 489 272 561 086

23 440 23 440 0 0 0 0 452 88 252 555 946

35 585 35 585 0 0 0 2 5 100 203 547 291

18 090 18 090 0 –893 0 4 944 870 127 571 546 711

16 256 16 256 0 0 0 –24 375 –6 094 99 283 538 036

0 0 0 39 0 873 411 76 369 506 111

0 0 0 0 0 0 –51 563 26 200 491 142

6 742 6 742 0 0 0 0 3 835 92 622 471 352

0 0 0 65 0 0 734 92 461 452 945

0 0 0 3 0 1 446 158 99 219 452 925

0 0 0 0 0 0 689 123 442 438 610

0 0 0 –154 0 4 744 –1 145 187 845 433 158

943 943 0 54 0 –13 333 486 80 450 425 032

0 0 0 10 221 0 0 –4 879 229 611 423 544

36 333 36 333 0 0 0 1 082 63 99 542 418 852

6 216 6 216 0 –37 0 0 271 61 861 414 015

1 951 1 260 0 3 840 0 206 1 112 126 064 408 289

0 0 0 0 0 0 1 002 78 301 396 672

0 0 0 0 0 0 43 125 043 383 010

309 309 0 –8 0 0 70 68 846 376 029

5 678 5 655 0 0 0 15 759 445 67 975 366 333

0 0 0 0 0 0 341 113 763 356 314

0 0 0 0 0 0 86 142 694 347 885

4 911 4 756 0 –598 0 0 1 115 86 926 338 253

0 0 0 –1 0 –35 504 –20 573 172 588 335 476

12 356 12 356 0 0 0 180 4 81 658 327 318

0 0 0 0 0 0 357 120 357 319 181

43 324 43 324 0 0 0 0 154 94 180 310 564

0 0 0 0 0 0 1 057 77 993 299 787

0 0 0 0 0 0 30 113 115 297 097

6 238 6 238 0 0 0 0 548 115 672 263 874

0 0 0 0 0 4 153 2 228 127 327 262 995

13 394 13 394 0 0 0 18 767 –1 700 190 396 257 736

10 836 10 836 0 0 0 0 1 835 88 457 250 455

0 0 0 0 0 –6 352 –4 599 61 585 243 093

1 344 1 344 0 0 0 2 415 1 169 89 315 241 814

5 0 0 0 0 –492 62 89 781 238 948

0 0 0 0 0 0 755 121 975 235 220

5 834 5 834 0 0 0 2 579 1 571 77 824 225 379

0 0 0 0 0 0 16 120 016 225 190

0 0 0 149 0 1 031 625 86 860 224 925

0 0 0 0 0 0 351 67 763 195 533

0 0 0 –1 366 0 0 1 182 119 980 181 933

3 536 3 536 0 0 0 0 328 95 932 167 793

0 0 0 0 0 95 338 68 234 159 900

0 0 0 0 0 327 9 52 331 152 724

0 0 0 0 0 0 855 93 128 144 442

0 0 0 0 0 0 751 94 142 138 394

0 0 0 0 0 –32 496 84 66 473 127 942

0 0 0 0 0 966 1 093 56 530 124 570

34 856 34 856 0 0 0 –196 989 –112 756 –1 268 118 813

462 462 0 0 0 0 2 566 98 267 116 379

5 603 0 0 0 0 0 55 48 916 116 164

0 0 0 0 0 –50 452 –531 419 –414 028 113 964

10 725 10 725 0 0 0 1 013 9 47 820 98 381

0 0 0 0 0 0 28 72 180 92 151
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         Фінансові результати діяльності банків України      
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14

Група I (кількість банків у групі – 17) 

1 ПРИВАТБАНК 5 281 945 11 975 078 –6 693 133 2 821 945 3 264 578 –442 633 18 573 0 0 429 326 0 0 0

2 ОЩАДБАНК 3 239 578 6 092 957 –2 853 378 697 697 856 418 –158 721 0 0 0 89 841 0 0 0

3 УКРЕКСІМБАНК 2 485 962 5 493 622 –3 007 660 370 376 458 917 –88 541 0 0 0 128 952 0 0 0

4 РАЙФФАЙЗЕН БАНК "АВАЛЬ" 3 354 901 5 043 636 –1 688 735 932 335 1 046 623 –114 288 19 528 0 –15 680 117 730 0 0 –64

5 УКРСИББАНК 1 767 588 3 409 403 –1 641 816 362 199 480 628 –118 429 0 0 49 301 28 830 0 0 0

6 УКРСОЦБАНК 2 156 858 3 566 357 –1 409 498 380 012 471 159 –91 148 –1 224 0 0 47 771 0 0 0

7 ВТБ БАНК 1 710 043 3 157 030 –1 446 987 245 393 278 998 –33 605 –40 764 0 52 061 44 446 0 –7 0

8 ПРОМІНВЕСТБАНК 1 146 843 2 886 314 –1 739 471 256 681 319 215 –62 534 0 0 –2 166 65 553 –7 163 0 0

9 ПЕРШИЙ УКРАЇНСЬКИЙ 
МІЖНАРОДНИЙ БАНК 1 083 090 2 191 394 –1 108 304 229 153 318 142 –88 989 0 0 –764 13 694 0 0 18 737

10 АЛЬФА-БАНК 1 230 860 2 651 115 –1 420 255 120 384 146 646 –26 262 –32 662 0 –3 750 65 536 –21 0 0

11 "НАДРА" 623 208 1 317 720 –694 512 45 168 119 872 –74 704 0 0 0 17 758 0 0 0

12 ОТП БАНК 1 387 123 1 939 394 –552 271 227 007 260 108 –33 101 0 0 5 752 21 489 –20 0 0

13 "ФІНАНСИ ТА КРЕДИТ" 379 279 1 568 433 –1 189 155 237 414 259 768 –22 354 69 204 0 5 643 42 857 0 0 0

14 БРОКБІЗНЕСБАНК 190 317 1 138 040 –947 722 150 861 166 011 –15 150 209 0 –2 592 9 946 –34 0 0

15 УКРГАЗБАНК 599 156 1 284 006 –684 850 75 784 93 395 –17 611 3 465 0 0 31 967 0 0 0

16 КРЕДИТПРОМБАНК 317 779 1 205 654 –887 875 77 634 88 034 –10 399 45 0 –12 717 23 799 0 0 0

17 БАНК "ФОРУМ" 414 442 1 062 712 –648 269 58 012 77 498 –19 486 7 959 0 –6 586 13 133 0 0 0

Група II (кількість банків у групі – 21)

18 ДЕЛЬТА БАНК 1 832 183 2 916 949 –1 084 766 586 014 606 624 –20 610 850 488 0 0 0 0 0 394 236

19 ДОЧІРНІЙ БАНК СБЕРБАНКУ РОСІЇ 636 185 1 139 671 –503 486 110 109 128 716 –18 607 –31 170 0 –16 107 67 295 0 0 0

20 IHГ БАНК УКРАЇНА 430 859 485 431 –54 572 –67 360 74 068 –141 428 25 400 0 –4 160 21 203 0 0 0

21 "ПІВДЕННИЙ" 377 581 828 594 –451 013 150 463 193 175 –42 711 0 0 0 19 089 71 –1 453 0

22 ЕРСТЕ БАНК 370 411 662 285 –291 875 29 308 47 984 –18 676 0 0 42 800 9 996 0 0 0

23 РОДОВІД БАНК –128 831 252 369 –381 199 9 817 21 400 –11 583 0 0 0 7 778 0 0 0

24 ВIEЙБI БАНК 94 698 540 332 –445 634 129 407 149 802 –20 395 1 432 0 –1 718 12 410 0 0 0

25 СВЕДБАНК 593 193 958 505 –365 312 103 943 111 501 –7 559 5 446 0 –820 7 705 0 0 0

26 УНIКРЕДИТ БАНК 287 843 483 881 –196 037 42 900 77 325 –34 424 10 483 0 0 10 153 0 0 0

27 "ФІНАНСОВА ІНІЦІАТИВА" 494 694 815 514 –320 820 14 538 15 733 –1 195 1 311 0 37 797 41 084 0 0 0

28 "ХРЕЩАТИК" 122 901 605 023 –482 122 71 193 90 890 –19 697 125 0 0 24 871 0 0 0

29 БАНК "КРЕДИТ ДНІПРО" 174 279 513 032 –338 753 39 552 54 318 –14 766 0 0 0 0 723 –484 0

30 IМЕКСБАНК 339 048 741 884 –402 836 52 610 55 670 –3 060 0 0 91 5 399 0 0 0

31 УНІВЕРСАЛ БАНК 445 428 645 040 –199 611 20 724 27 816 –7 092 5 900 492 –4 826 10 222 0 0 0

32 КРЕДІ АГРІКОЛЬ БАНК 244 545 483 058 –238 513 127 257 136 842 –9 586 0 0 160 21 332 0 0 0

33 "КИЇВСЬКА РУСЬ" 102 919 504 049 –401 130 37 521 45 848 –8 326 0 0 0 13 533 0 0 0

34 ПРАВЕКС-БАНК 330 734 530 689 –199 954 178 672 190 914 –12 242 198 0 0 37 509 –123 356 0

35 СІТІБАНК (УКРАЇНА) 177 674 240 879 –63 206 19 059 26 774 –7 715 41 715 0 23 581 67 662 0 0 0

36 БТА БАНК 191 631 311 105 –119 474 9 865 11 585 –1 720 0 0 0 11 704 0 0 0

37 КІБ "КРЕДІ АГРІКОЛЬ" 133 971 179 602 –45 631 41 405 74 883 –33 478 0 0 7 600 26 025 0 0 0

38 КРЕДOБАНК 92 322 272 264 –179 941 77 610 85 878 –8 268 0 0 0 5 714 0 0 0

Група III (кількість банків у групі – 21)

39 МАРФІН БАНК 171 346 303 400 –132 054 55 415 63 542 –8 127 –497 0 0 7 465 –3 197 68 0

40 ПІРЕУС БАНК МКБ 129 460 223 761 –94 302 15 614 19 366 –3 752 0 0 0 3 284 0 0 0

41 МЕГАБАНК 88 887 254 218 –165 331 81 899 87 711 –5 812 0 0 0 3 552 0 0 0

42 "ТАВРИКА" 42 658 349 427 –306 768 14 704 16 441 –1 736 8 0 –57 4 210 0 0 0

43 "ПІВДЕНКОМБАНК" 80 537 285 474 –204 937 39 774 45 559 –5 785 –4 0 0 10 048 0 0 0

44 БМ БАНК 29 358 159 941 –130 583 30 931 33 689 –2 758 40 704 0 9 7 040 –540 499 0

45 УКРІНБАНК 97 951 248 608 –150 658 25 355 31 559 –6 204 0 0 0 6 140 0 0 0

46 IНДУСТРІАЛБАНК 157 919 319 562 –161 643 31 295 42 352 –11 057 0 0 8 851 4 912 –177 0 0

47 "КЛІРИНГОВИЙ ДІМ" 141 616 259 345 –117 728 14 411 14 997 –586 140 0 0 882 0 0 0
1 Результат від переоцінки інших фінансових інструментів, які обліковуються за справедливою вартістю з визнанням результату переоцінки у фінансових результатах.
2 Прибуток/(збиток), який виникає під час первісного визнання фінансових активів за процентною ставкою, вищою або нижчою, ніж ринкова.
3 Прибуток/(збиток), який виникає під час первісного визнання фінансових зобов’язань за процентною ставкою, вищою або нижчою, ніж ринкова.
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       за станом на 01.10.2011 р. (у розрізі банків)
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15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32

–109 650 –4 269 058 –128 4 512 0 5 179 405 264 0 –3 569 094 0 0 0 0 1 018 816 –39 097 979 718 0 979 718

2 476 –1 989 483 –974 197 126 –580 –3 880 17 242 0 –1 810 121 0 0 0 0 438 924 –53 986 384 937 0 384 937

49 252 –2 132 729 –200 006 52 686 22 384 –15 718 30 574 0 –705 619 0 0 0 0 86 115 –26 950 59 165 0 59 165

–25 488 –1 958 244 –61 25 222 0 –4 905 48 668 0 –2 390 787 0 0 0 0 103 156 –79 000 24 156 0 24 156

155 865 –1 769 755 56 659 4 039 0 38 070 31 155 0 –2 449 203 889 2 047 –1 158 0 –1 724 362 325 738 –1 398 624 3 993 –1 394 631

–16 028 –1 592 415 363 –19 8 –48 229 96 047 0 –964 629 0 0 0 0 58 517 –52 227 6 290 0 6 290

–47 044 –692 519 4 224 31 859 0 –10 804 8 411 0 –905 182 0 0 0 0 400 119 0 400 119 –14 953 385 166

56 070 –713 035 –74 970 27 697 0 35 301 39 925 0 –824 900 0 0 0 0 5 836 0 5 836 3 5 838

26 493 –623 671 11 848 –5 797 0 –3 944 24 385 0 –563 030 0 0 0 0 210 194 –49 440 160 754 0 160 754

–30 668 –638 057 –4 408 –1 383 0 –8 788 91 816 0 –776 349 0 0 0 0 12 511 –149 12 362 0 12 362

–60 851 –871 404 0 0 0 116 749 634 038 0 –503 826 0 0 0 0 839 0 839 0 839

16 693 205 771 18 925 –4 058 0 –39 538 28 724 0 –1 416 974 0 0 0 0 450 894 –5 992 444 903 0 444 903

–12 590 –191 108 –110 0 467 0 8 662 0 –536 568 0 0 0 0 3 150 –18 3 132 0 3 132

–23 467 15 017 0 68 0 681 8 835 0 –319 049 0 0 0 0 30 792 –5 425 25 367 0 25 367

–12 753 –3 507 957 –218 849 –12 390 0 3 120 6 483 0 –562 461 0 0 0 0 –3 594 436 –5 035 –3 599 471 0 –3 599 471

–3 633 –887 679 15 307 5 183 0 –1 287 49 431 –348 –311 931 0 0 0 0 –728 416 0 –728 416 0 –728 416

7 635 –195 230 –14 601 8 826 –2 536 1 589 11 036 0 –733 621 0 0 0 0 –429 942 –456 –430 398 676 –429 722

18 671 –265 435 0 1 010 0 –2 193 42 127 0 –2 944 345 0 0 0 0 512 756 6 153 518 909 0 518 909

–3 864 –210 120 15 000 –1 247 0 –16 587 2 863 0 –442 485 0 0 0 0 109 872 36 408 146 280 0 146 280

–8 224 –28 094 1 476 –473 0 37 3 064 0 –121 120 0 0 0 0 252 609 –50 004 202 605 0 202 605

5 459 –185 804 –143 49 0 13 904 2 540 0 –338 894 0 0 0 0 42 863 –11 894 30 968 0 30 968

–13 087 –96 170 0 506 0 –188 19 095 0 –388 408 0 0 0 0 –25 737 0 –25 737 0 –25 737

3 345 –720 439 –55 741 –15 148 0 2 753 10 961 0 –188 181 0 0 0 0 –1 073 686 0 –1 073 686 0 –1 073 686

6 781 –223 090 0 0 0 0 31 093 0 –420 060 0 0 0 367 –368 679 66 808 –301 872 0 –301 872

18 120 285 790 9 316 –929 0 13 287 36 864 0 –985 090 0 0 0 0 86 825 0 86 825 0 86 825

9 160 –148 922 0 –127 0 –14 150 3 491 0 –166 330 0 0 0 0 34 501 –6 926 27 574 0 27 574

831 –368 035 0 0 0 –1 426 962 0 –220 785 0 0 0 0 971 –86 885 0 885

–8 676 –2 740 0 –709 0 –137 2 724 0 –211 876 0 0 0 0 –2 325 2 922 597 0 597

31 101 –48 531 –1 2 354 0 2 112 2 537 0 –190 792 0 0 0 0 12 851 –11 784 1 067 0 1 067

123 –251 434 0 0 0 –8 8 628 0 –135 714 0 0 0 0 18 742 –2 654 16 088 0 16 088

7 737 –501 393 270 5 298 0 501 4 246 0 –313 970 0 0 0 0 –319 371 73 –319 298 0 –319 298

–2 183 –1 045 0 –478 0 –1 693 59 286 0 –408 312 0 0 0 0 38 868 0 38 868 0 38 868

–2 993 –3 140 0 9 191 0 218 3 006 0 –159 528 0 0 0 0 727 0 727 0 727

2 250 19 781 0 0 0 –10 199 5 459 0 –577 937 0 0 0 0 –13 301 –8 845 –22 146 0 –22 146

23 658 40 781 0 47 620 0 –4 613 3 670 0 –97 470 0 0 0 0 343 337 –73 067 270 270 0 270 270

–3 027 –128 742 100 267 0 330 1 750 0 –122 818 0 0 0 0 –38 940 –478 –39 418 0 –39 418

6 535 998 0 37 0 282 2 371 0 –56 493 0 0 0 0 162 730 –26 900 135 830 0 135 830

2 025 176 661 –2 363 1 885 0 –1 221 9 523 0 –415 068 0 0 0 0 –52 913 0 –52 913 0 –52 913

–342 –54 130 0 1 290 0 506 7 552 0 –177 802 0 0 0 0 7 675 –7 274 401 0 401

211 –724 338 0 –105 0 2 1 485 0 –166 576 0 0 0 0 –740 963 99 991 –640 972 –137 –641 108

221 –40 365 –232 5 164 0 280 5 320 0 –141 930 0 0 0 0 2 795 –405 2 390 0 2 390

829 –3 862 0 0 0 –1 494 0 –56 426 0 0 0 0 2 558 0 2 558 0 2 558

–1 296 –33 588 0 44 0 –246 744 0 –90 190 0 0 0 0 5 822 –825 4 997 0 4 997

–183 –71 450 0 1 791 0 2 54 414 0 –111 054 0 0 0 0 –18 477 –82 –18 559 0 –18 559

–299 –38 212 7 3 906 0 –420 10 604 0 –100 580 0 0 0 0 4 452 0 4 452 0 4 452

–1 984 –30 864 4 162 816 –4 450 95 5 784 0 –144 308 0 0 0 0 32 051 –7 816 24 235 0 24 235

–29 –171 998 –276 –40 230 281 737 0 –45 352 0 0 0 0 –59 398 15 874 –43 524 0 –43 524

4 Чистий прибуток/(збиток) від продажу довгострокових активів, призначених для продажу.

Тис. грн.
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14

48 ЕКСПРЕС-БАНК 95 601 226 683 –131 082 159 061 165 580 –6 520 –489 0 942 13 439 0 0 0

49 АКТАБАНК 16 962 138 642 –121 680 52 862 88 246 –35 384 0 0 0 37 550 0 0 0

50 АКТИВ-БАНК 59 204 251 276 –192 072 18 201 19 445 –1 244 0 0 –4 204 8 589 0 0 0

51 "КИЇВ" 234 746 376 216 –141 470 14 353 16 347 –1 995 0 0 0 6 542 0 0 0

52 ЄВРОГАЗБАНК 20 202 119 396 –99 194 12 878 13 917 –1 039 –1 582 0 0 10 078 0 0 0

53 УКРАЇНСЬКИЙ ПРОФЕСІЙНИЙ БАНК 138 855 307 503 –168 648 12 721 14 580 –1 860 6 0 –2 718 8 443 0 0 0

54 УКРАЇНСЬКИЙ БІЗНЕС БАНК 78 235 281 558 –203 323 39 739 46 580 –6 841 0 0 0 24 512 0 0 0

55 СЕБ БАНК 98 162 140 927 –42 765 51 265 56 049 –4 784 0 0 0 8 749 0 0 0

56 ФОЛЬКСБАНК 122 785 179 145 –56 360 19 494 20 535 –1 041 0 0 0 3 394 0 0 0

57 ПРОКРЕДИТ БАНК 189 763 274 057 –84 294 50 732 58 018 –7 286 0 0 0 6 544 0 0 0

58 ДІАМАНТБАНК 92 696 232 460 –139 764 38 245 42 838 –4 594 1 265 0 0 11 813 0 0 0

59 ЕКСПОБАНК –12 529 110 558 –123 087 18 149 19 553 –1 404 155 0 0 2 911 0 0 0

Група IV (кількість банків у групі – 116)

60 "СОЮЗ" 118 384 289 338 –170 955 61 966 67 005 –5 039 0 0 0 12 274 0 0 0

61 ПЛАТИНУМ БАНК 334 670 487 698 –153 028 –912 846 –1 759 0 0 0 1 003 0 0 0

62 БАНК "3/4" 62 901 99 048 –36 146 413 1 482 –1 069 –3 360 0 188 053 –55 810 0 0 0

63 ЗЛАТОБАНК 110 868 243 550 –132 682 16 531 19 879 –3 348 0 0 0 –4 073 0 30 716 0

64 "HАЦІОНАЛЬНІ ІНВЕСТИЦІЇ" 40 984 184 107 –143 123 9 904 13 019 –3 115 0 0 0 3 872 0 0 0

65 БАНК КІПРУ 160 564 204 699 –44 135 13 599 14 103 –504 0 0 0 1 991 0 0 0

66 ТЕРРА БАНК 22 543 136 528 –113 985 10 882 12 464 –1 582 1 513 0 –1 381 5 053 0 0 0

67 КОНВЕРСБАНК –5 118 84 389 –89 507 114 906 116 389 –1 483 0 0 0 3 568 0 0 0

68 ТАСКОМБАНК 32 473 123 321 –90 848 22 140 26 175 –4 035 0 0 0 10 058 0 0 0

69 ЕРДЕ БАНК 16 533 90 568 –74 035 46 755 53 633 –6 877 –1 720 0 0 2 666 0 0 0

70 IНТЕГРАЛ-БАНК 52 436 100 556 –48 120 22 319 24 277 –1 958 –4 785 0 –950 1 533 0 0 0

71 ФІНБАНК 29 178 137 293 –108 115 8 165 15 110 –6 944 0 0 0 5 634 0 0 0

72 БАНК ІНВЕСТИЦІЙ 
ТА ЗАОЩАДЖЕНЬ 49 761 153 621 –103 860 9 024 10 195 –1 171 0 0 0 4 375 0 0 0

73 ФОРТУНА-БАНК 69 320 166 960 –97 640 8 110 10 030 –1 920 0 0 0 76 0 0 0

74 ЕНЕРГОБАНК 28 623 121 152 –92 529 13 167 14 844 –1 678 0 0 0 1 645 0 0 4 907

75 АСТРА БАНК 98 404 126 015 –27 611 29 191 30 305 –1 113 0 0 0 1 740 –1 566 0 0

76 БАНК "ПЕРШИЙ" 20 235 100 908 –80 673 10 028 13 224 –3 196 11 977 0 0 2 712 0 0 0

77 "ГЛОБУС" 45 055 97 880 –52 825 3 718 6 843 –3 126 –3 912 0 589 6 865 0 0 0

78 КРЕДИТ ЄВРОПА БАНК 96 933 124 908 –27 975 17 780 18 913 –1 133 0 0 0 3 517 0 0 0

79 МІСТО БАНК 71 759 118 672 –46 913 4 676 5 433 –757 0 0 0 –88 0 0 0

80 "АРКАДА" 45 615 123 132 –77 517 48 573 48 634 –60 0 0 0 705 0 0 0

81 БАНК "КАМБІО" 44 135 150 571 –106 436 8 875 11 040 –2 165 20 0 0 1 585 0 0 0

82 "ДЕМАРК" 47 349 145 375 –98 026 10 399 10 840 –441 0 0 0 1 950 0 0 0

83 "ТК КРЕДИТ" 30 252 80 510 –50 258 9 076 20 231 –11 155 2 0 0 876 0 0 972

84 БАНК "МЕРКУРІЙ" 8 548 99 092 –90 545 13 987 14 426 –439 76 0 16 329 838 0 0 0

85 "ДАНІЕЛЬ" 18 792 99 321 –80 529 6 122 7 669 –1 547 19 487 0 0 2 734 24 0 9 753

86 БАНК "ЗОЛОТІ ВОРОТА" 31 044 103 144 –72 099 24 958 30 219 –5 261 6 0 0 2 091 –41 70 0

87 МІЖНАРОДНИЙ ІНВЕСТИЦІЙНИЙ 
БАНК 17 080 71 857 –54 777 11 091 13 477 –2 386 –125 0 0 3 003 0 0 0

88 ПЛЮС БАНК 30 634 117 263 –86 629 47 158 58 763 –11 605 0 0 0 2 188 0 0 0

89 АКЦЕНТ-БАНК 37 270 76 168 –38 898 78 527 81 117 –2 591 0 0 0 2 179 0 0 0

90 ПОЛТАВА-БАНК 30 410 108 044 –77 635 34 231 36 196 –1 966 0 0 0 10 220 0 0 0

91 "ЮНЕКС" 46 197 100 010 –53 813 4 561 5 972 –1 411 0 0 0 2 717 0 0 0

92 "БАЗИС" 5 494 101 885 –96 391 21 842 26 849 –5 007 0 0 0 2 698 0 0 0

93 УКРГАЗПРОМБАНК 36 895 91 636 –54 741 10 238 11 609 –1 371 0 0 0 3 257 0 0 0

94 ВСЕУКРАЇНСЬКИЙ БАНК РОЗВИТКУ 46 965 87 455 –40 490 11 647 14 180 –2 533 0 0 0 18 939 0 0 0

95 "КАПІТАЛ" 9 347 99 990 –90 643 11 251 16 049 –4 797 –6 388 0 10 078 487 0 0 0

96 БАНК "УКРАЇНСЬКИЙ КАПІТАЛ" 21 323 54 454 –33 131 5 769 7 114 –1 346 –1 905 0 5 299 –5 033 0 0 0

97 БАНК "ПЕТРОКОММЕРЦ-УКРАЇНА" 15 535 47 063 –31 528 15 962 18 418 –2 457 0 0 0 3 571 0 0 0

98 БАНК "РУСКИЙ СТАНДАРТ" 12 719 44 715 –31 996 92 358 99 287 –6 930 0 0 0 236 0 0 0

99 АВАНТ-БАНК 7 033 12 766 –5 733 1 890 1 927 –37 0 0 0 625 0 0 0

100 АВТОКРАЗБАНК 32 029 96 509 –64 479 14 091 20 658 –6 567 –452 0 0 402 0 0 0

101 "УКРАЇНСЬКИЙ ФІНАНСОВИЙ СВІТ" 35 549 95 851 –60 303 5 685 6 646 –961 0 0 0 359 0 0 0

102 БАНК "РЕНЕСАНС КАПІТАЛ" 84 484 104 484 –20 000 9 472 11 627 –2 155 0 0 0 158 0 0 0

103 ЄКАТЕРИНОСЛАВСЬКИЙ 
КОМЕРЦІЙНИЙ БАНК 65 659 110 711 –45 052 4 670 5 569 –899 0 0 0 2 493 –159 7 0

104 ПЕРШИЙ ІНВЕСТИЦІЙНИЙ БАНК 30 382 68 962 –38 580 11 727 14 332 –2 605 –536 0 0 1 874 0 0 0

105 КОМІНВЕСТБАНК 8 185 46 651 –38 465 19 375 20 441 –1 065 0 0 0 3 130 0 0 0

106 БАНК "НАЦІОНАЛЬНИЙ КРЕДИТ" 16 242 72 848 –56 607 29 536 30 315 –779 0 0 0 2 331 0 0 0

107 ЗАХІДІНКОМБАНК 59 844 104 137 –44 292 4 159 4 755 –597 0 0 0 203 0 0 0

108 ЄВРОБАНК 18 597 61 346 –42 749 3 549 6 043 –2 494 0 0 815 5 855 0 0 0

109 "ЛЬВІВ" 12 329 58 857 –46 528 7 677 8 353 –676 5 0 0 699 0 0 0

110 "ПОРТО-ФРАНКО" 17 013 53 452 –36 439 6 139 7 228 –1 089 0 0 0 153 0 0 0

111 ФІНРОСТБАНК 15 282 61 780 –46 498 16 705 27 127 –10 422 0 0 0 4 204 0 0 0

112 МЕТАБАНК 26 007 61 778 –35 771 19 311 19 991 –680 0 0 0 1 584 0 0 0
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БАНКИ  УКРАЇНИ
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15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32

–3 216 –16 699 2 374 321 0 –336 2 167 0 –212 574 –264 0 –264 0 40 328 –15 334 24 994 79 25 072

–3 688 –24 229 0 399 0 –433 194 0 –76 170 0 0 0 0 3 448 –2 510 938 0 938

–1 648 –7 425 0 0 0 1 708 0 –65 665 0 0 0 5 7 767 –6 805 962 0 962

7 206 –160 687 –2 315 –1 600 0 0 1 937 0 –88 758 0 0 0 0 11 423 79 11 503 0 11 503

2 121 –10 559 0 0 0 708 40 0 –33 217 0 0 0 0 669 –158 511 0 511

–3 644 4 676 0 –3 321 0 288 3 156 0 –64 465 0 0 0 0 93 997 –21 358 72 639 0 72 639

–910 –31 944 0 869 –93 823 746 0 –89 924 0 0 0 0 22 053 –6 097 15 956 0 15 956

–175 –43 761 –891 7 6 –1 3 801 0 –130 710 0 0 0 99 –13 448 0 –13 448 0 –13 448

–496 –55 288 0 0 0 –603 6 915 0 –68 654 0 0 0 0 27 547 0 27 547 0 27 547

–1 214 –70 380 0 311 0 6 453 7 641 0 –172 037 0 0 0 0 17 814 –5 047 12 767 0 12 767

–1 444 –26 932 –5 333 341 0 –1 171 6 016 0 –111 840 0 0 0 0 3 656 –979 2 677 0 2 677

837 11 695 0 –76 0 –46 3 512 0 –39 782 0 0 0 0 –15 175 0 –15 175 0 –15 175

–2 056 –122 264 0 1 182 0 –15 045 53 0 –51 909 0 0 0 0 2 586 –1 381 1 205 0 1 205

0 –116 613 0 –354 0 –9 142 355 0 –352 808 0 0 0 0 7 331 –2 7 329 0 7 329

–1 030 –11 895 0 2 782 0 –41 15 0 –9 582 0 0 0 0 172 446 3 666 176 112 0 176 112

–3 713 –99 494 0 0 0 –126 461 0 –49 752 0 0 0 0 1 418 –260 1 157 0 1 157

0 –27 053 0 51 0 68 189 0 –23 988 0 0 0 0 4 027 0 4 027 0 4 027

240 –160 315 0 0 0 –1 812 0 –102 889 0 0 0 0 –85 999 –1 372 –87 371 0 –87 371

–430 484 0 8 987 0 –115 594 0 –47 702 0 0 0 0 428 –133 295 0 295

48 –26 810 0 3 224 0 52 4 296 0 –92 654 0 0 0 0 1 511 –1 298 213 0 213

–128 –67 593 –104 –4 317 0 32 3 625 0 –49 640 57 065 57 065 0 0 3 612 181 3 792 0 3 792

–955 –3 958 0 –2 674 0 –10 194 77 0 –44 208 0 0 0 0 2 324 1 389 3 714 0 3 714

–499 –29 255 10 –631 0 105 102 0 –38 857 0 0 0 0 1 529 –513 1 015 0 1 015

–663 3 911 –2 723 6 758 0 337 735 0 –50 944 0 0 0 0 388 –205 183 0 183

–1 961 –15 003 0 0 0 584 390 0 –44 377 0 0 0 0 2 793 –698 2 096 0 2 096

502 –54 063 0 0 0 994 1 904 0 –22 545 0 0 0 0 4 298 –1 863 2 435 0 2 435

137 11 393 –2 816 –324 0 26 5 152 0 –101 547 0 0 0 0 –39 637 0 –39 637 0 –39 637

618 –17 310 0 5 046 0 49 1 960 0 –101 532 0 0 0 0 16 601 –1 154 15 447 0 15 447

238 3 690 3 0 0 14 6 016 0 –52 057 0 0 0 0 2 855 –2 004 851 –308 543

–1 518 –14 337 0 –451 0 –1 955 615 0 –24 105 0 0 0 0 10 565 –207 10 358 0 10 358

–2 824 –53 635 7 150 294 0 361 4 006 0 –60 501 0 0 0 0 13 079 –1 581 11 498 0 11 498

–147 –80 210 0 –221 0 27 727 0 –30 091 0 0 0 0 –33 567 0 –33 567 0 –33 567

799 –17 017 0 0 0 14 394 3 337 0 –100 666 0 0 0 0 –4 259 6 595 2 336 0 2 336

–928 –10 595 0 –781 0 35 549 0 –41 937 0 0 0 0 959 –361 599 0 599

–158 –21 898 380 0 0 0 864 0 –38 375 0 0 0 0 510 –102 409 0 409

–134 –26 076 0 5 800 0 0 546 0 –22 339 0 0 0 0 –1 025 1 559 534 0 534

98 –3 547 0 0 0 0 890 0 –36 548 0 0 0 0 672 0 672 0 672

–563 –23 824 0 12 929 0 –143 113 0 –44 815 0 0 0 0 609 –321 288 0 288

85 –25 263 0 –1 493 0 12 4 730 0 –35 433 0 0 0 0 767 0 767 0 767

–246 2 254 0 –23 0 39 769 0 –29 083 0 0 0 0 4 758 –513 4 245 0 4 245

–472 –24 840 0 –369 0 0 43 668 0 –88 171 0 0 0 0 9 797 –3 706 6 090 0 6 090

–350 –32 685 0 0 0 –63 10 483 0 –93 073 0 0 0 0 2 288 –1 888 401 0 401

–730 –23 797 5 17 0 –338 1 473 0 –54 311 0 0 0 0 –2 822 –1 102 –3 924 0 –3 924

–1 257 –16 686 0 3 352 0 1 119 708 0 –34 709 0 0 0 0 6 002 –1 401 4 600 0 4 600

–417 –18 399 0 638 0 –25 1 535 0 –54 683 0 0 0 0 –41 317 0 –41 317 0 –41 317

–1 174 12 677 0 0 0 157 233 0 –59 840 0 0 0 0 2 443 –1 859 584 0 584

–248 –4 959 0 0 0 15 1 984 0 –53 793 0 0 0 0 20 549 –2 766 17 784 0 17 784

73 2 516 0 –4 239 0 –1 319 0 –25 268 0 0 0 0 –1 826 –50 –1 876 0 –1 876

1 787 –5 861 0 0 0 0 792 0 –21 271 0 0 0 0 900 –163 737 0 737

–1 888 –122 712 0 17 0 0 975 0 –50 287 0 0 0 0 –138 828 –130 –138 958 16 –138 941

19 –28 350 0 0 0 –2 037 59 736 0 –133 989 0 0 0 0 694 0 694 0 694

36 –1 929 0 0 0 0 13 0 –6 850 0 0 0 0 818 –205 613 0 613

813 –13 143 0 –41 0 –1 301 0 –28 345 0 0 0 0 5 654 –1 805 3 849 0 3 849

–315 –18 326 –1 703 13 0 374 90 0 –15 549 0 0 0 0 6 175 –654 5 521 0 5 521

36 –35 699 0 0 0 0 74 750 0 –119 029 0 0 0 0 14 171 –6 280 7 892 0 7 892

–13 –58 681 –540 0 0 –203 624 0 –13 157 0 0 0 0 700 –573 127 0 127

291 –953 0 566 0 –50 753 0 –44 247 0 0 0 0 –193 0 –193 0 –193

12 –2 165 0 0 0 –27 380 0 –28 565 0 0 0 0 326 –153 172 0 172

–470 –13 840 0 0 0 –44 579 0 –66 539 0 0 0 0 –32 204 –13 –32 217 0 –32 217

–4 880 –31 858 0 0 0 32 227 0 –26 994 0 0 0 0 732 0 732 0 732

–29 –11 337 0 16 472 0 439 161 0 –34 348 0 0 0 0 173 –57 117 0 117

–171 –7 880 0 0 0 –4 827 0 –35 712 0 0 0 0 –22 230 0 –22 230 0 –22 230

1 –6 889 0 0 0 –11 1 043 0 –16 146 0 0 0 0 1 303 –292 1 010 0 1 010

–455 –13 673 0 0 0 –95 259 0 –20 278 0 0 0 0 1 950 –515 1 435 0 1 435

–7 –7 045 0 –54 41 0 3 002 0 –41 214 0 0 0 0 1 625 –446 1 179 0 1 179
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14

113 АПЕКС-БАНК 43 165 68 838 –25 672 1 822 1 927 –105 –265 0 0 –1 527 0 0 0

114 БАНК "ВОСТОК" 30 270 73 103 –42 833 19 460 20 676 –1 217 0 0 0 591 –191 0 0

115 "НОВИЙ" 2 140 44 397 –42 257 11 552 14 539 –2 987 0 0 0 2 145 0 0 0

116 ІНПРОМБАНК 66 425 113 059 –46 633 431 488 –57 0 0 0 5 017 0 0 0

117 ЧОРНОМОРСЬКИЙ БАНК РОЗВИТКУ 
ТА РЕКОНСТРУКЦІЇ 7 251 42 205 –34 954 13 294 14 027 –733 0 0 0 2 530 0 0 0

118 "ГРАНТ" 4 008 59 841 –55 833 13 213 14 582 –1 369 0 0 0 2 522 0 0 0

119 СТАРОКИЇВСЬКИЙ БАНК 5 398 41 223 –35 825 7 239 8 400 –1 161 0 0 0 1 081 0 0 0

120 УНIКОМБАНК 48 648 53 627 –4 978 1 249 2 112 –862 0 0 0 9 0 0 0

121 "КОНТРАКТ" 9 355 38 972 –29 617 9 464 12 615 –3 151 73 0 0 2 584 0 0 0

122 УКРКОМУНБАНК 2 680 27 033 –24 353 28 915 34 443 –5 528 0 0 0 1 121 0 0 0

123 АГРОКОМБАНК 11 889 35 623 –23 734 10 457 13 557 –3 100 –48 0 0 4 242 0 0 0

124 "МОРСЬКИЙ" 4 728 31 338 –26 610 5 951 6 287 –336 0 0 0 1 557 0 0 0

125 РАДИКАЛ БАНК 7 409 30 724 –23 315 7 035 7 944 –909 0 0 0 4 983 0 0 0

126 "ПРЕМIУМ" 38 785 46 659 –7 874 1 002 1 057 –55 0 0 0 161 0 0 0

127 IНВЕСТБАНК 16 543 42 965 –26 423 5 130 5 502 –372 –148 0 0 947 0 0 0

128 АРТЕМ-БАНК 8 363 35 062 –26 700 4 531 5 194 –663 0 0 0 893 0 0 0

129 АКОРДБАНК 15 439 30 929 –15 490 5 711 6 319 –607 148 0 3 995 668 0 0 0

130 АСВІО БАНК 21 243 58 504 –37 261 709 765 –56 0 0 0 0 0 0 0

131 БАНК "БОГУСЛАВ" 30 926 47 225 –16 300 4 805 5 593 –788 0 0 0 776 0 0 0

132 ПРОМЕКОНОМБАНК 17 719 52 304 –34 585 2 171 3 281 –1 110 0 0 0 797 0 0 0

133 КЛАСИКБАНК 35 455 38 747 –3 292 1 697 3 148 –1 451 0 0 0 –92 3 0 0

134 ПОЛІКОМБАНК 13 285 35 335 –22 050 5 723 5 829 –106 0 0 0 990 0 0 0

135 "ТРАСТ-КАПІТАЛ" 5 103 20 552 –15 449 864 1 179 –315 0 0 0 266 0 0 0

136 РЕАЛ БАНК 17 500 40 344 –22 844 3 872 6 709 –2 838 0 0 0 3 794 0 0 0

137 ЄВРОПРОМБАНК 22 605 43 842 –21 237 1 339 1 744 –405 0 0 0 723 0 0 0

138 ДІВІ БАНК 3 142 3 192 –50 479 483 –3 0 0 0 –18 0 0 0

139 IНТЕРБАНК 9 108 26 813 –17 705 11 914 15 336 –3 422 0 0 0 228 0 0 0

140 РЕГІОН-БАНК 13 978 32 960 –18 982 4 951 5 596 –646 0 0 0 1 131 0 0 0

141 ДІАПАЗОН-МАКСИМУМ БАНК 14 759 25 739 –10 980 1 900 4 392 –2 493 0 0 0 –1 913 0 0 0

142 CИГМАБАНК 27 551 36 427 –8 876 1 121 1 322 –201 0 0 0 15 789 3 537 0 0

143 ЛЕГБАНК 11 492 29 294 –17 802 4 610 5 978 –1 369 0 0 0 280 0 0 0

144 ДОЙЧЕ БАНК ДБУ 11 376 12 574 –1 199 4 574 6 009 –1 435 0 0 0 180 0 0 0

145 БАНК "ТРАСТ" 12 305 20 465 –8 160 2 722 2 803 –81 0 0 0 144 0 2 325 0

146 БАНК "РИНКОВІ ТЕХНОЛОГІЇ" 11 975 13 054 –1 079 3 397 3 858 –461 0 0 0 –6 0 0 0

147 "УКООПСПІЛКА" 11 353 23 571 –12 218 2 230 4 072 –1 843 0 0 0 1 727 0 0 0

148 КРЕДИТВЕСТ БАНК 11 473 15 555 –4 082 4 296 5 071 –775 0 0 0 1 863 0 0 0

149 "КОНКОРД" –268 19 804 –20 072 470 675 –205 323 0 0 6 470 0 0 0

150 ПРОФІН БАНК 10 775 16 616 –5 841 3 964 5 222 –1 258 0 0 0 224 0 0 0

151 ОКСІ БАНК 20 042 30 613 –10 571 1 932 2 317 –385 –25 0 –129 530 0 0 0

152 ЄВРОПЕЙСЬКИЙ БАНК 
РАЦІОНАЛЬНОГО ФІНАНСУВАННЯ 15 523 16 424 –901 4 882 9 648 –4 765 0 0 0 183 0 0 0

153 ПРАЙМ-БАНК 9 957 15 370 –5 414 2 147 4 456 –2 309 0 0 0 2 362 0 0 0

154 ФІНЕКСБАНК 8 645 14 349 –5 704 4 916 5 609 –693 0 0 0 372 0 0 0

155 ПРОМИСЛОВО-ФІНАНСОВИЙ БАНК 13 770 18 569 –4 799 3 705 4 105 –400 –501 0 0 98 0 0 0

156 "СТОЛИЧНИЙ" 14 942 30 986 –16 044 1 282 2 335 –1 053 0 0 0 –69 0 0 0

157 МОТОР-БАНК 15 562 19 410 –3 848 4 581 7 275 –2 694 0 0 0 728 0 0 0

158 КОМЕРЦІЙНИЙ ІНДУСТРІАЛЬНИЙ 
БАНК 15 930 22 620 –6 690 8 677 10 308 –1 631 0 0 –2 9 0 0 0

159 БАНК "СІЧ" 4 798 5 552 –754 71 85 –14 0 0 0 101 0 0 0

160 "СТАНДАРТ" 4 956 13 197 –8 242 1 213 1 374 –162 0 0 0 92 0 0 0

161 КРЕДИТ ОПТИМА БАНК 6 892 13 205 –6 313 797 811 –14 0 0 0 174 0 0 0

162 "ЦЕНТР" 16 413 24 090 –7 677 525 597 –73 0 0 0 251 0 0 0

163 БАНК "ВЕЛЕС" 8 945 10 266 –1 321 4 744 11 801 –7 057 1 0 0 35 0 0 0

164 ГРІН БАНК 7 514 16 535 –9 022 190 200 –9 0 0 0 2 249 0 0 0

165 БАНК "НАРОДНИЙ КАПIТАЛ" 5 400 11 687 –6 287 1 928 1 982 –55 0 0 0 699 0 0 0

166 ТММ-БАНК 6 142 10 909 –4 768 654 684 –31 0 0 0 22 0 0 0

167 УКРБУДІНВЕСТБАНК 8 789 12 686 –3 897 1 055 1 065 –10 0 0 0 126 0 0 0

168 УКРАЇНСЬКИЙ БАНК РЕКОНСТРУКЦІЇ 
ТА РОЗВИТКУ 3 613 4 823 –1 210 107 130 –23 0 0 0 0 0 0 0

169 СХІДНО-ПРОМИСЛОВИЙ 
КОМЕРЦІЙНИЙ БАНК 7 991 11 093 –3 102 4 628 4 859 –231 167 0 0 223 0 0 0

170 БАНК "СТОЛИЦЯ" 3 221 9 969 –6 748 263 396 –133 0 0 0 46 0 0 0

171 РАДАБАНК 8 656 9 347 –691 1 475 1 572 –97 0 0 0 72 0 0 0

172 "ЗЕМЕЛЬНИЙ КАПІТАЛ" 5 952 10 576 –4 624 2 372 2 483 –112 0 0 0 933 0 0 0

173 СОЦКОМБАНК 63 515 85 927 –22 412 74 75 0 0 0 0 20 0 0 0

174 "ФАМІЛЬНИЙ" 2 903 4 492 –1 590 959 1 392 –433 0 0 0 60 0 0 0

175 БАНК "АЛЬЯНС" 2 278 3 628 –1 351 456 460 –4 0 0 0 42 0 0 0
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15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32

–1 288 –23 174 0 –3 086 –1 –59 119 0 –11 545 0 0 0 0 4 162 –243 3 919 0 3 919

913 151 384 0 1 130 0 0 19 995 0 –220 488 0 0 0 0 3 063 4 327 7 390 0 7 390

–829 –10 464 0 8 345 0 5 1 191 0 –20 347 0 0 0 0 –6 262 0 –6 262 0 –6 262

–105 –314 473 7 541 5 773 0 –58 218 669 0 –26 171 0 0 0 0 –313 110 –61 –313 171 0 –313 171

–1 201 –812 578 12 0 –79 527 0 –21 425 0 0 0 0 674 –553 121 0 121

430 805 147 0 0 17 196 0 –20 484 0 0 0 0 855 4 752 5 607 0 5 607

0 613 0 0 0 0 107 0 –14 369 0 0 0 0 69 0 69 0 69

0 –41 632 0 0 0 0 17 0 –5 556 0 0 0 0 2 736 –1 554 1 182 0 1 182

106 –511 0 0 0 –341 144 0 –19 189 0 0 0 –950 735 –284 452 0 452

–40 –4 914 0 0 0 –103 901 0 –28 494 0 0 0 0 66 –61 5 0 5

–153 555 –2 258 0 1 157 440 0 –27 757 0 0 0 0 1 037 –168 870 0 870

106 –5 213 0 0 0 –17 779 0 –13 986 0 0 0 0 –6 094 0 –6 094 0 –6 094

0 –2 321 0 –12 0 –101 21 0 –16 308 0 0 0 0 706 –295 411 0 411

–16 –84 369 0 0 0 –802 106 0 –5 976 0 0 0 0 –51 109 –454 –51 563 0 –51 563

–93 –4 492 0 0 0 0 975 0 –13 431 0 0 0 0 5 431 –1 596 3 835 0 3 835

285 –3 845 0 0 0 –28 282 0 –9 742 0 0 0 0 739 –5 734 0 734

–1 298 –159 0 –123 0 777 136 0 –24 884 0 0 0 0 409 –251 158 0 158

6 –13 554 0 0 0 0 11 0 –7 637 0 0 0 0 778 –88 689 0 689

0 –21 957 0 318 0 0 444 0 –16 276 0 0 0 0 –965 –180 –1 145 0 –1 145

–168 –2 414 0 0 0 17 126 0 –16 975 0 0 0 0 1 273 –787 486 0 486

412 –33 360 0 0 0 –1 739 1 0 –6 343 0 0 0 0 –3 966 –912 –4 879 0 –4 879

59 –4 841 –675 0 0 0 757 0 –15 281 0 0 0 31 47 16 63 0 63

–2 846 0 0 0 0 1 112 0 –7 771 0 0 0 0 418 –147 271 0 271

0 –415 0 0 0 18 73 0 –22 951 0 0 0 0 1 891 –779 1 112 0 1 112

–215 –7 544 0 0 0 0 45 0 –15 415 0 0 0 0 1 539 –536 1 002 0 1 002

0 –2 265 0 0 0 0 2 950 0 –4 243 0 0 0 0 46 –3 43 0 43

–116 2 638 –7 196 –6 199 0 0 250 0 –10 555 0 0 0 0 70 0 70 0 70

–104 –2 273 0 0 85 –1 309 0 –17 449 0 0 0 0 626 –181 445 0 445

–646 –1 275 0 138 0 0 109 0 –12 740 0 0 0 0 332 9 341 0 341

–1 085 –29 834 –429 1 0 0 38 0 –16 308 0 0 0 0 380 –294 86 0 86

–1 335 –1 887 22 4 635 0 0 1 117 0 –17 819 0 0 0 0 1 115 0 1 115 0 1 115

–105 2 723 0 –1 845 0 –16 649 1 679 0 –23 302 0 0 0 0 –21 368 794 –20 573 0 –20 573

–4 2 030 0 0 0 0 1 258 0 –20 762 0 0 0 0 18 –14 4 0 4

12 –13 188 0 7 354 0 –3 215 102 0 –5 975 0 0 0 0 455 –98 357 0 357

–39 –1 046 0 0 0 –44 171 0 –14 092 0 0 0 0 260 –106 154 0 154

–17 –3 084 0 0 0 –16 46 0 –13 139 0 0 0 0 1 422 –365 1 057 0 1 057

–42 435 –2 586 0 0 –2 7 0 –4 522 0 0 0 0 285 –256 30 0 30

69 5 768 0 2 0 9 21 362 0 –41 323 0 0 0 0 851 –303 548 0 548

88 –1 077 0 0 0 –12 647 0 –19 090 0 0 0 0 2 907 –678 2 228 0 2 228

51 –13 707 0 0 0 0 548 0 –8 787 0 0 0 0 –1 306 –394 –1 700 0 –1 700

–196 –1 049 0 1 0 0 94 0 –10 425 0 0 0 0 2 891 –1 056 1 835 0 1 835

–123 –3 420 0 0 0 5 127 0 –15 121 0 0 0 0 –4 599 0 –4 599 0 –4 599

108 –554 0 0 0 –100 698 0 –15 725 0 0 0 0 1 499 –330 1 169 0 1 169

36 –5 953 0 0 0 0 74 0 –9 843 0 0 0 0 469 –407 62 0 62

244 –8 519 0 0 0 –7 25 0 –10 777 0 0 0 0 1 837 –1 082 755 0 755

–10 –27 0 0 0 –229 14 0 –21 693 0 0 0 0 2 669 –1 098 1 571 0 1 571

–2 –411 0 0 0 –14 5 0 –4 519 0 0 0 0 30 –13 16 0 16

90 –316 0 4 869 0 –1 4 0 –10 168 0 0 0 0 737 –112 625 0 625

0 –3 021 0 –2 0 0 20 0 –4 496 0 0 0 0 365 –14 351 0 351

209 1 243 0 –7 916 0 –4 55 0 –9 594 0 0 0 0 1 182 0 1 182 0 1 182

5 –8 945 0 0 0 –529 202 0 –3 864 0 0 0 0 593 –265 328 0 328

21 –2 319 108 –275 0 0 21 0 –7 010 0 0 0 0 498 –160 338 0 338

–173 –403 0 0 0 –55 0 0 –7 205 0 0 0 0 191 –182 9 0 9

–16 –773 0 0 0 –277 49 0 –5 508 0 0 0 0 291 564 855 0 855

55 –378 0 0 0 161 442 0 –9 260 0 0 0 0 990 –239 751 0 751

1 1 832 0 12 0 313 357 0 –6 151 0 0 0 0 84 0 84 0 84

85 –1 415 0 0 0 –40 495 0 –11 021 0 0 0 0 1 111 –19 1 093 0 1 093

107 –106 879 0 0 0 –67 248 0 –9 696 0 0 0 0 –112 756 0 –112 756 0 –112 756

–6 –523 0 0 0 –47 68 0 –6 401 0 0 0 0 3 294 –728 2 566 0 2 566

0 –657 0 0 0 10 336 0 –8 528 0 0 0 0 419 –364 55 0 55

–448 –581 160 0 0 0 0 35 0 –13 456 0 0 0 0 –531 419 0 –531 419 0 –531 419

–14 776 0 0 0 4 1 557 0 –6 521 0 0 0 0 –276 285 9 0 9

118 –818 0 0 0 –147 107 0 –2 009 0 0 0 0 28 0 28 0 28

На замовлення “Вісника НБУ” матеріал підготовлено працівниками управління аналізу діяльності системи банків департаменту 
нормативно-методологічного забезпечення банківського регулювання та нагляду Національного банку України.
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ФІНАНСОВИЙ РИНОК

Примітка. Облікова ставка Національного банку України у вересні 2011 року не змінювалася і, починаючи з 10.08.2010 р., становить 7.75% річних.

Правлінням НБУ прийнято постанову від 16.06.2011 р. №195, згідно з якою з 01.07.2011 року:

1) установлено порядок формування обов’язкових резервів на окремому рахунку в Національному банку України у розмірі 100% від суми обов’язкових резервів, що 
сформовані за попередній звітний період резервування згідно з установленими нормативами на відповідний період;

2) установлено такі нормативи обов’язкового резервування для формування банками обов’язкових резервів:

строкові кошти і вклади (депозити) юридичних і фізичних осіб у національній валюті – 0; короткострокові кошти і вклади (депозити) юридичних і фізичних осіб в 
іноземній валюті – 6; довгострокові кошти і вклади (депозити) юридичних і фізичних осіб в іноземній валюті – 2; кошти вкладів (депозитів) юридичних і фізичних 
осіб у національній валюті на вимогу і кошти на поточних рахунках – 0; кошти вкладів (депозитів) юридичних і фізичних осіб в іноземній валюті на вимогу і кошти 
на поточних рахунках – 8; кошти, які залучені банками від банків-нерезидентів та фінансових організацій-нерезидентів у національній валюті, – 0; кошти, які за-
лучені банками від банків-нерезидентів та фінансових організацій-нерезидентів в іноземній валюті, – 2.

3) дозволено банкам зараховувати для покриття обов’язкових резервів придбані ними цільові облігації внутрішніх державних позик України, випущені з метою 
залучення коштів для фінансування заходів, пов’язаних з підготовкою і проведенням чемпіонату Європи 2012 року з футболу в Україні, у розмірі 50% від їхньої но-
мінальної вартості.

З 02.10.2009 р. за залишками коштів обов’язкових резервів, що перераховані банками на окремий рахунок у Національному банку України, Національний банк 
нараховує проценти в розмірі 30% від облікової ставки Національного банку України за умови дотримання банком порядку формування та зберігання обов’язкових 
резервів (постанова Правління НБУ від 29.09.2009 р. № 567).

Спеціально для “Вісника НБУ”/

Основні монетарні параметри грошово-кредитного ринку України у жовтні 2011 року

Обсяги кредитів, наданих Національним банком для підтримання ліквідності банків України у жовтні  2011  р. (в розрізі інструментів)

Відсотки
Показники 2011 р. У тому числі за  жовтень

Обсяги рефінансування банків, усього 100.00 100.00
У тому числі через:

– кредити “овернайт”, надані через постійно діючу лінію рефінансування 12.84 8.17
– кредити рефінансування, надані шляхом проведення тендера 10.76 7.13
– операції прямого РЕПО 76.40 84.70
– інші кредити – –
– стабілізаційний кредит – –
– кредити, надані для фінансування чемпіонату Європи з футболу 2012 року – –

Середньозважена процентна ставка за кредитами, наданими Національним банком для підтримання ліквідності 

банків України у жовтні 2011 р.
Відсотки річні

Показники 2011 р. У тому числі за жовтень

Середньозважена процентна ставка за кредитами рефінансування, всього 10.78 12.25
У тому числі за:

– кредитами “овернайт”, наданими через постійно діючу лінію рефінансування 9.43 9.91
– кредитами, наданими шляхом проведення тендера 10.87 12.58
– операціями прямого РЕПО (розрахунково) 10.99 12.44
– за іншими кредитами – –
– стабілізаційним кредитом – –
– кредитами, наданими для фінансування чемпіонату Європи з футболу 2012 року – –

Процентні ставки банків за кредитами та депозитами у національній валюті у жовтні  2011 р.*

Відсотки річні
Показники Жовтень  2011 р.

На міжбанківському ринку:

                                                                                             за кредитами, наданими іншим банкам** 15.7
                                                                                     за кредитами, отриманими від інших банків** 16.0
                                                                                     за депозитами, розміщеними в інших банках 17.4
                                                                                     за депозитами, залученими від інших банків 18.1

Фізичним та юридичним особам:

                                                                                     за кредитами** 18.7
                                                                                     за депозитами 10.4
* За щоденною звітністю банків; відображено вартість кредитів (депозитів), фактично наданих (отриманих) банками.
** Без урахування ставок за кредитами “овердрафт”.

На замовлення “Вісника НБУ” матеріали підготовлено працівниками Генерального департаменту 
грошово-кредитної політики Національного банку України.

Темпи зростання грошової маси у жовтні  2011 р.1

Агрегати грошової маси
01.07.2011 р. 01.08.2011 р. 01.09.2011 р. 01.10.2011 р. 01.11.2011 р.

% Млн. грн. % Млн. грн. % Млн. грн. % Млн. грн. % Млн. грн.

Готівка. Гроші поза банками

М0, % до початку року 102.6 4 712.2 106.0 11 040.5 106.0 10 987.4 103.8 6 918.8 102.9 5 390.4
М0 + переказані кошти в національній валюті

М1, % до початку року 106.8 19 688.5 107.5 21 756.9 107.3 21 208.0 105.1 14 726.4 105.0 14 428.7
М1 + переказані кошти в іноземній валюті та інші кошти

М2, % до початку року 108.7 52 149.6 109.4 56 364.1 110.8 64 169.9 110.4 62 002.0 111.1 66 127.7
М2 + цінні папери власного боргу банків

М3, % до початку року 109.1 54 528.4 109.9 59 133.9 111.1 66 501.2 110.8 64 404.5 111.5 68 479.5
1  Інформацію щодо темпів зростання грошової маси у січні – червні 2011 року опубліковано в № 8 (2011 р.) на стор. 56.
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Ексклюзив/

Основні показники діяльності банків України на 1 листопада 2011 року

№ 

п/п
Назва показника

01.01.

2006 р.

01.01.

2007 р.

01.01.

2008 р.

01.01.

2009 р.

01.01.

2010 р.

01.01.

2011 р.

01.11.

2011 р.

1 Кількість зареєстрованих банків 186 193 198 198 197 194 198

2 Вилучено з Державного реєстру банків (з початку року) 1 6 1 7 6 6 0

3 Кількість банків, що перебувають у стадії ліквідації 20 19 19 13 14 18 21

4 Кількість діючих банків 165 170 175 184 182 176 176

4.1 Із них: з іноземним капіталом; 23 35 47 53 51 55 54

4.1.1 у тому числі зі 100-відсотковим іноземним капіталом 9 13 17 17 18 20 22

5 Частка іноземного капіталу в статутному капіталі банків, % 19.5 27.6 35.0 36.7 35.8 40.6 41.6

Активи, млн. грн.

1 Активи, всього 213 878 340 179 599 396 926 086 880 302 942 088 1 040 081

1.1 Загальні активи (не скориговані на резерви під активні операції) 223 024 353 086 619 004 973 332 1 001 626 1 090 248 1 204 968

2 Готівкові кошти та банківські метали 7 628 11 430 18 313 20 668 21 725 26 749 27 907

3 Кошти в Національному банку України 17 382 15 280 19 120 18 768 23 337 26 190 28 909

4 Кореспондентські рахунки, відкриті в інших банках 11 589 18 535 26 293 40 406 51 323 67 596 73 871

5 Кредити надані 156 268 269 294 485 368 792 244 747 348 755 030 829 317

5.1 У тому числі: кредити, надані суб’єктам господарювання; 109 020 167 661 276 184 472 584 474 991 508 288 581 772

5.2 кредити, надані фізичним особам 33 156 77 755 153 633 268 857 222 538 186 540 180 538

6 Довгострокові кредити 86 227 157 224 291 963 507 715 441 778 420 061 439 190

6.1 Із них: довгострокові кредити, надані суб’єктам господарювання 58 528 90 576 156 355 266 204 244 412 262 199 300 031

7 Прострочена заборгованість за кредитами 3 379 4 456 6 357 18 015 69 935 84 851 83 036

8 Вкладення в цінні папери 14 338 14 466 28 693 40 610 39 335 83 559 78 262

9 Резерви під активні операції банків 9 370 13 289 20 188 48 409 122 433 148 839 165 514

9.1 Відсоток виконання формування резерву 100.1 100.1 100.04 100.1 100.05 100.01 100.01

9.2 У тому числі резерв на відшкодування можливих втрат 

за кредитними операціями 8 328 12 246 18 477 44 502 99 238 112 965 124 060

Пасиви, млн. грн.

1 Пасиви, всього 213 878 340 179 599 396 926 086 880 302 942 088 1 040 081

2 Власний капітал 25 451 42 566 69 578 119 263 115 175 137 725 152 448

2.1 У тому числі: сплачений зареєстрований статутний капітал 16 144 26 266 42 873 82 454 119 189 145 857 167 748

2.2 Частка капіталу в  пасивах,% 11.9 12.5 11.6 12.9 13.1 14.6 14.7

3 Зобов’язання банків 188 427 297 613 529 818 806 823 765 127 804 363 887 633

3.1 У тому числі кошти суб’єктів господарювання; 61 214 76 898 111 995 143 928 115 204 144 038 175 777

3.1.1 із них строкові кошти суб’єктів господарювання 26 807 37 675 54 189 73 352 50 511 55 276 64 584

3.2 Кошти фізичних осіб; 72 542 106 078 163 482 213 219 210 006 270 733 302 506

3.2.1 із них строкові кошти фізичних осіб 55 257 81 850 125 625 175 142 155 201 206 630 229 354

Довідково

1 Регулятивний капітал, млн. грн. 26 373 41 148 72 265 123 066 135 802 160 897 173 675

2 Адекватність регулятивного капіталу (Н2) 14.95 14.19 13.92 14.01 18.08 20.83 18.65

3 Доходи, млн. грн. 27 537 41 645 68 185 122 580 142 995 136 848 115 224

4 Витрати, млн. грн. 25 367 37 501 61 565 115 276 181 445 149 875 120 378

5 Результат діяльності, млн. грн. 2 170 4 144 6 620 7 304 –38 450 –13 027 –5 154

6 Рентабельність активів, % 1.31 1.61 1.50 1.03 –4.38 –1.45 –0.62

7 Рентабельність капіталу, % 10.39 13.52 12.67 8.51 –32.52 –10.19 –4.28

8 Чиста процентна маржа, % 4.90 5.30 5.03 5.30 6.21 5.79 5.34

9 Чистий спред, % 5.78 5.76 5.31 5.18 5.29 4.84 4.56

На замовлення “Вісника НБУ” матеріал підготовлено працівниками управління аналізу діяльності системи банків 
департаменту нормативно-методологічного забезпечення банківського регулювання та нагляду Національного банку України.
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Сергей Арбузов. Поздравление с Новым годом и Рожде-

ством Христовым.

Ирина Счастливцева. Новая жизнь небесного строения.

Сообщение об открытии реконструированного корпуса 

комплекса зданий Черновецкого территориального управ-

ления НБУ.

Светлана Науменкова. Новые тенденции в механизме ре-

гулирования финансового сектора.

Исследуются основные изменения в системах надзора и 

регулирования финансового сектора ведущих стран мира 

и пути усовершенствования монетарной политики. Дают-

ся рекомендации по улучшению институциональных ме-

тодов управления системными рисками и доказана необ-

ходимость усиления роли центрального банка в регулиро-

вании и надзоре в финансовом секторе.   

Пополнение налично-денежного обращения банкнотами 

номиналом 5 и 200 гривень в ноябре 2011 года.

Сообщение о введении в обращение банкнот номина-

лом 5 и 200 гривень 2011 года выпуска. 

О выпуске в обращение памятной монеты “20 років СНД”.

Официальное сообщение о выпуске в обращение и ну-

мизматическое описание памятной монеты номиналом 2 

гривни, посвящённой 20-летию геополитического объе-

динения государств постсоветского пространства – СНГ. 

Фотоизображение аверса и реверса монеты.

О выпуске в обращение памятной монеты “150-річчя 

діяльності українських залізниць”.

Официальное сообщение о выпуске в обращение и ну-

мизматическое описание памятной монеты номиналом 20 

гривень, посвящённой 150-летию начала деятельности 

украинских железных дорог. Фотоизображение аверса и 

реверса монеты.

В память о выдающемся конструкторе.

В Днепропетровске состоялся вечер памяти выдающе-

гося конструктора ракет Михаила Янгеля.

Роман Подвысоцкий. Увеличение инвестиций в производ-

ственный сектор обеспечит устойчивое экономическое раз-

витие.

Отчет о ІІ Международной научно-практической кон-

ференции “Финансово-кредитный механизм активиза-

ции инвестиционного процесса”, состоявшейся в Киев-

ском национальном экономическом университете имени 

Вадима Гетьмана.

Александр Барановский. Европейские банки: под давлени-

ем долгового кризиса.

Анализируются меры, к которым прибегают правитель-

ства и банковские учреждения Европы для преодоления 

долгового кризиса, прогнозируется их эффективность и 

возможное влияние на ситуацию в Украине.

Юрий Матвийчук. Банковская система Украины: кризис-

ные уроки и новые угрозы.

Заметки с XIV Всеукраинской научно-практической 

конференции “Проблемы и перспективы развития бан-

ковской системы Украины”, состоявшейся в Украинской 

академии банковского дела НБУ (г. Сумы).

Изменения и дополнения к Государственному реестру бан-

ков, внесённые в октябре 2011 г.

Александр Пернаровский. Оптимизационная модель 

управления рисками вкладчика банка.

Рассматривается один из подходов к минимизации ри-

сков вкладчиков банков – через оптимизацию депозитных 

портфелей граждан.

Структура активов, обязательств, собственного капи-

тала, финансовые результаты деятельности банков Украи-

ны по состоянию на 01.10.2011 г.

Основные показатели деятельности банков Украины на 1 

ноября 2011 года.

Задолженность по долгосрочным кредитам в иностранной 

валюте от нерезидентов (по состоянию на 30.09.2011 г.).

Рынок государственных ценных бумаг Украины в октябре 

2011 года.

Официальный курс гривни к иностранным валютам, уста-

навливаемый Национальным банком Украины один раз в ме-

сяц (за октябрь 2011 года).

Официальный курс гривни к иностранным валютам, уста-

навливаемый Национальным банком Украины ежедневно (за 

октябрь 2011 года).

Основные монетарные параметры денежно-кредитного 

рынка Украины в октябре 2011 года.

Объёмы кредитов, предоставленных Национальным 

банком для поддержания ликвидности банков Украины, 

средневзвешенная процентная ставка по кредитам, предо-

ставленным Национальным банком для поддержания 

ликвидности банков Украины, процентные ставки банков 

по кредитам и депозитам в национальной валюте, динами-

ка роста денежной массы по состоянию на 01.11.2011 г. 

Юрий Грузицкий. Кредитная реформа 1930–1932 годов в 

СССР.

Исследуются причины и последствия кредитной ре-

формы 1930-х годов в Советском Союзе. 

Содержание журнала “Вісник Національного банку 

України” за 2011 год.
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Serhii Arbuzov. Congratulation on the occasion of the New 

Year and Christmas holidays.

Iryna Schastlivtseva. New life of a divine building.

Information about opening of the reconstructed building of 

the group of buildings of the NBU Regional Branch in the city 

of Chernivtsi.

Svitlana Naumenkova. New trends in the mechanism of finan-

cial sector regulation.

Discussed are new changes in the systems of supervision 

and regulation of financial sectors of leading world countries as 

well as ways to improve the monetary policy. Given are recom-

mendations on the improvement of institutional methods for 

system risk management. The author shows the necessity of 

reinforcement of the role of a central bank in financial sector 

regulation and supervision.

Replenishment of money in cash by the 5 and 200 hryvnia 

banknotes in November 2011.

Information about the 5 and 200 hryvnia banknotes issued 

in circulation in 2011. 

  

Putting into circulation the commemorative coin “20 Years of 

the CIS”. 

Official report on putting into circulation and numismatic 

description of the 2 hryvnia commemorative coin dedicated to 

20 years of the foundation of the geopolitical alliance of states 

of the post-Soviet environment, the CIS. The photos of the 

coin obverse and reverse are given.

Putting into circulation the commemorative coin “150 Years of 

Ukrainian Railways Activities”. 

Official report on putting into circulation and numismatic 

description of the 20 hryvnia commemorative coin dedicated 

to 150 years of the beginning of Ukrainian railways activities. 

The photos of the coin obverse and reverse are given.

In commemoration of the outstanding designer.

Information about the evening consecrated to the memory 

of the outstanding rocket designer Mykhailo Yangel.

Roman Pidvysotskyi. Enlargement of investment in the busi-

ness sector will ensure stable economic development.

Report on the II International scientific and practical con-

ference “Financial and credit mechanism for investment pro-

cess intensification“ held in the Vadym Hetman Kyiv National 

Economic University.

Oleksandr Baranovskyi. European banks: under the debt cri-

sis pressure.

Discussed are measures taken by governments and banking 

institutions of Europe in order to overcome the debt crisis, the 

efficiency of these measures, and their possible impact on the 

situation in Ukraine.

Yurii Matviichuk. Banking system of Ukraine: lessons learned 

from the crisis and new threats.

Notes form the XIV All-Ukrainian scientific and practical 

conference “Problems and prospects of Ukraine`s banking sys-

tem development“ held in the NBU Ukrainian Banking Acad-

emy in the city of Sumy.

Amendments to the State Register of Banks made in October 2011.

Oleksandr Pernarovskyi. Optimization model for risk man-

agement of a bank`s depositor. 

The author considers one of approaches to the minimiza-

tion of risks of bank`s depositors – through optimization of 

deposit portfolios of citizens.

Pattern of assets, liabilities, equity capital, and financial re-

sults of Ukrainian banks` activities as of 1 October 2011.

Main indicators of activities of Ukrainian banks as of 1 No-

vember 2011.

Debts on foreign currency long-tern loans granted by non-res-

idents (as of 30 September 2011).

Government securities market in Ukraine in October 2011.

Official exchange rate of hryvnia against foreign currencies estab-

lished monthly by the National Bank of Ukraine (in October 2011).

Official exchange rate of hryvnia against foreign currencies es-

tablished daily by the National Bank of Ukraine (in October 2011).

Major monetary parameters of the monetary market of Ukraine 

in October 2011. 

Volumes of NBU loans for support of banks liquidity, average 

weighted interest rates on NBU loans for support of banks liquid-

ity, interest rates of banks on national currency loans and depos-

its, dynamics of money supply growth as of 1 November 2011.

Yurii Hruzytskyi. The credit reform in 1930 – 1932 in the 

USSR.

Discussed are causes and consequences of the credit reform 

held in 1930s in the Soviet Union.

The contents of the “Herald of the National Bank of Ukraine“ 

for 2011.
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